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UuvoD

Tato metodika byla zpracovana statnim podnikem Povodi Labe na zakladé
praktickych zkuSenosti a studii ,,Inventarizace bifehového porostu®, 2014 (SAFE TREES,
s.r.0.) a ,,Zhodnoceni vlivu vegetace na stav ochrannych hrdzi a na rizika pii prevadéni
povodiiovych pritokt®, 2014 (Prof. Ing. J. Riha, CSc.) a dalsich odbornych publikaci.

Tento metodicky postup fesi problematiku biehovych porostl v intravilanech mést
a obci a na ochrannych hrézich. Hodnoti se dendrologické a vodohospodaiské parametry.
Tyto parametry jsou hodnoceny za normalniho stavu a za pravdépodobnosti stavu
zvySeného ohrozeni (silny vitr, zvySené prutokové stavy, atd.).

Resené parametry jsou bodové ohodnoceny a na zakladé vysledku bude navrzena
technologie opatfeni na jednotlivych dfevinéch.

Hodnoceni stavu stromit méa za ucel ziskat popis stromu, zhodnoceni jeho
,,biologického* a ,,mechanického* stavu, zhodnoceni rizik spojenych s pfitomnosti stromu
na jeho stanovi$ti a v neposledni fadé¢ i odhad dynamiky budoucich zmén. Nastin
budouciho vyvoje pfimo souvisi s navrthem opatfeni smétujicich ke zlepSeni podminek
pro rust stromu, ke stabilizaci zjisténych defekt, ptipadné k odstranéni dieviny
z bezpec¢nostnich divodu.
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Obr. 1: Ruzné typy defektl u dievin a vliv stanovisté: 1 — sekundarni vyhony, 2 — vedeni
inzenyrskych siti, 3 — odumielé nebo odlomené vétve, 4 — dutiny, 5 — ztrata vitality,
malformace vétvi, 6 — rizikové typy vétveni, tlakové vidlice, 7 — predeslé zasahy v
korung, 8 — upravy terénu.



Hodnoceny budou tyto dendrologické parametry, kterym
predchazi podrobné zhodnoceni jednotlivych podkategorii:

1. Cislo stromu

Cislo stromu, které mu pfifadime. V daném tseku zacindme vzdy od €. 1.

2. Cislo $titku

Cislo stitku, které jsme piifadili k danému stromu.

3. Taxon

Urcuje se rodové a druhové jméno, a pokud to lze i kultivar stromu ¢i varieta.
Taxonem je minén druh, event. kultivar ¢i varieta, dieviny. Vzhledem k absenci ¢eskych
ekvivalentl pro nazvy kultivarii se pro oznaCovani dievin pii inventarizacich bézné
pouziva pouze odborné ndzvoslovi. Nutné je respektovat jak aktudlni standard, tak i
pravidla pro jeho zapis.

priklad:

rodové a
druhové jméno
javor mléc Acer platanoides "Crimson King’ —
btiza bélokora
prava

latinsky nazev kultivar varieta

Betula pendula — var. pendula

3A. Fotografie

Fotografie stromu pofizend v den hodnoceni (habitus stromu, poptipad¢ defekt
stromu).

4. Prumér kmene

Primér kmene odrazi vék stromu a jeho uspéSnost ke kompetici s okolnimi
jedinci. Je zavisly na druhu stromu (ro¢ni tloustkovy piirust) a na typu stanovisté. Prumér
kmene se méii ve vycetni vySce 1,3 m nad zemi, v kolmém sméru k ose kmene. Primér
musi byt méfen primérkou, obvodovym pasmem nebo béZnym pasmem s naslednym
prepoctem. U eliptického kmene se uvadi primér dvou na sebe kolmych méteni.

Obr. 2: Standardni méfeni priméru kmene v 1,30 m.



Girth = 6.10m

1.3m 0.8m Ht

Obr. 4: U stromil nizko se vétvicich lze primér zméfit nize. Piipadné nerovnosti (boule,

poranéni) na kmeni se do priméru nezapocitavaji a mefi se tésné nad nebo tésné pod
nerovnosti.

Obr. 5: U dvou nebo vicekment, vétvicich se nize nez ve vysce 130 cm se musi méfit
vSechny kmeny. U vicekment se méii Ctyfi nejsilnéjsi kmeny, ostatni se pomijeji. Pokud
se strom vétvi praveé ve vySce 130 cm, pramér se méeii nize, v misté kde jeSté neni patrné
zesileni vétevni vidlice.
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Obr. ¢&. 6: Typy méfeni.

A — M¢feni rovného stromu na roving€ a mirném svahu se sklonem do 10°.

B — M¢éfeni ,,zvInéného* kmene.

C — M¢éfieni kmene s bouli.

D — Meéfeni rozdvojeného stromu, kde rozdvojeni je pod vyskou 1,3 m, oba kmeny
jsou meéfitelné.

E — Méfeni rozdvojeného stromu, kde rozdvojeni je nad vyskou 1,3 m, oba kmeny
nelze méfit samostatné.

F — Méfeni naklonéného stromu.

G — M¢éfeni rovného stromu ve svahu se sklonem 10° a vice.

H — Méfeni rovného stromu ve svahu, ktery je pfisypan k bazi kmene.

I — Méfeni stromu s chiidovymi kofeny na kameni.

J — M¢éteni stromu rostouciho na patrezu.

Poznamka: Podle "E" je strom za rozdvojeny, dvojék, povazovan pouze tehdy, maji-li
oba kmeny pfiblizné stejnou vycetni tloustku.



5. Vyska stromu

Je definovéna jako vzdalenost od baze kmene po nejvyssi bod v koruné. Na rozdil
vétsing piipadi je nutné vyuzivani nepfimych metod méfeni. Casto se proto jen odhaduje.
Doporucujeme, aby vyska byla métena vySkomérem s respektovanim vSech zasad méfeni
vysek.

Pokud pti hodnoceni nebudeme mit s sebou vySkomér, mizeme tento parametr
odhadnout. Do tabulky pak zapiSeme tvar pt. OD 20 m.
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Obr. 7: Schéma chyby vznikajici pii Spatném odhadu vzdalenosti od nejvyssiho
mista koruny.

6. VySka kmene

MEéii se od baze kmene po spodni hranu koruny, po konecky nejspodnéjsich vétvi
v prostoru, a ne po jejich nasazeni ke kmeni. Musi byt métena vysSkomérem ¢i odhadnuta.
Do tabulky pak zapiSeme tvar OD 5 m.

7. KoFenovy systém

Ukotvuje strom v pidé¢ a zajiStuje Cerpani vody a Zivin z pudy. Je zavisly na
vyvojovém stadiu stromu, na druhu stromu (genetice) a na podminkéch stanovisté (napf.
pudni typ, vysoky podil skeletu, zhutnéni ptdy, zaplavovani, pidni sucho, zasolenost
pudy). Kofenova soustava se ¢leni na kofen hlavni (primarni) a kofeny postranni (bo¢ni,
vedlejsi a sekundarni). Na starych kotfenech, kmenech a vétvich mohou vznikat koteny
pfidavné (nédhradni).

Za kotenovou zénu se dle CSN 83 9061 povazuje plocha pudy pod korunou
stromu (okapova linie koruny) rozsitfena do stran o 1,5 m, u sloupovitych forem o 5 m.



Kofenovy systém neodpovidd primétu koruny, kotfeny zasahuji az za okapovou linii
koruny a to az do trojndsobku Sitky koruny, u sloupovitych tvart dievin az pétindsobku.
V této vzdalenosti se rozprostiraji tenké kotinky zachytavajici vlahu. Hloubka kotfenovych
systémt je velmi rozdilna, nejvice kofenl se nachdzi do hloubky cca 1 m. U jedinct
stejného druhu se lisi v zavislosti na stanovisti. V zamoktenych pidéach jsou kofenové
systémy mél¢i, hlubsi kofeny uhnivaji nebo se viibec nevytvofi, a proto miize snaze dojit
k vyvratu. K uhnivani kofenti miize dochazet i pod zhutnénymi povrchy, jako je asfalt, jil
apod. Stromy jsou obvykle hife zakotveny v ndsypech a naplaveninach, protoze
soudrznost pud je zde mensSi. NaruSeni tenkych kofenii nemé vyrazny vliv na stabilitu
stromu.

Odolnost proti vyvratim zajistuje kofenovy systém do hloubky cca 2 m u nizsich
druht, u stroma doristajicich vétSich vysSek zhruba 3 m. Piekdzkou vyvoje kofenl je
zpravidla trvala uroven hladiny podzemni vody.

Zhutnéni zeminy hraze a mala Gzivnost materidlu hraze nejsou piekazkou vyvinu
kotenového systému, stromy maji naopak relativné delsi a vice vétvené kotfeny. Soucasné
svym mohutnym kofenovym systémem zajist'uji i stabilitu nadzemni Casti stromu. Vyvin
kotenového systému omezuje konkurence sousednich stromd, s ohledem na bezpecnost je
vhodnéjsi rozestup jednotlivych stromi.

Odolnosti proti vyvraceni vétrem se vyznacuji zejména dub, jilm, javor a lipa.
V télesech ochrannych hrazi jsou ztohoto pohledu nevhodné dfeviny s mélkym
zakofenénim, zejména smrk.

Typ kofenové soustavy za optimélnich podminek:

1 — hluboky koFenovy systém — javor mléc, javor klen, olSe lepkava, hloh, jasan
ztepily, dfezovec trojtrnny, ofesdk kralovsky, ofesdk Cerny, platan javorolisty,
topol kanadsky, topol Cerny, tieSeni, hrusen obecnd, dub letni, dub zimni, dub cer,
trnovnik akat, lipa, jilm horsky, jedle, jinan dvojlalo¢ny, borovice lesni

2 — srdcity korenovy systém — habr obecny, lipa malolista, lipa velkolista, buk
lesni, platan javorolisty, jirovec madal, jefdb ptaci, pajasan Zlaznaty, jedle
bélokora, modiin opadavy, borovice Cernda, borovice vejmutovka, douglaska
tisolistd, tis Cerveny, zerav zapadni

3 — mélky korenovy systém — javor babyka, javor jasnolisty, javor stfibrny,
jirovec madal, diezovec, olSe Sedd, bfiza bélokora, liska tureckd, jablon, topol
bily, topol Sedy, topol osika, topol Cerny sloupovity, sttemcha obecnd, vrba bila,
vrba jiva, jefdb obecny, jilm habrolisty, smrk ztepily, borovice kle¢, borovice
vejmutovka

4 — kofenovy systém ovlivnén nevhodnym stanoviStém — jedna se zejména
o dieviny, které za optimalnich podminek vytvareji hluboky ¢i srd¢ity kotenovy
systém. Pokud tyto dfeviny rostou na nevhodném stanovisti (dlouhodobé vysoka
hladina spodni vody, vysoky podil skeletu, zhutnéni piady) dale podemleté,
obnazeny kofenovy systém, pfisypani. Dochazi k celkové zméné tvaru kotfenového
systému a moznému naruseni stability dfeviny.
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Obr. 8: Architektura kofenovych systémi: a — kofenovy systém s jednim hlavnim
ktlovym kofenem, b — kofenovy systém s vice Sikmymi silnymi koteny, tzv. srd¢ity
kofenovy systém, ¢ — kofenovy systém s hlavnimi kofeny probihajicimi vodorovné
mélce pod povrchem.

8. Dlouhovékost dreviny

Zatazeni dieviny do kategorie dlouhovékosti za optimdlnich podminek rastu
(dlouhoveke, strednéveke a kratkoveke).

1 — dlouhovéké — javor babyka, javor mléc, javor klen, buk lesni, jasan ztepily,
dub letni, lipa srd¢ita, lipa velkolistd, platan javorolisty, jilm habrolisty, jilm
horsky, jilm vaz, jinan dvojlalo¢ny, modiin opadavy, tis Cerveny, jedle bélokora

2 — stirednévéké — javor stiibrny, jirovec madal, olSe lepkava, olSe Sedd, habr
obecny, liska tureckd, jasan zimnaf, ofeSak cerny, topol bily, topol Sedy, topol
cerny, mahalebka obecnd, stiemcha obecnd, hrusen, dub cer, dub Cerveny, dub
Sarlatovy, dub bahenni, trnovnik akat, jerlin japonsky, lipa zelend, lipa sttibrna,
biectan popinavy, smrk ztepily, smrk omorika, smrk pichlavy, borovice ¢erna,
borovice kle¢, borovice lesni, douglaska Menziesova, zerav zapadni, zerav
fasnaty, tsuga kanadska

3 — kratkovéké — javor ginala, javor jasnolisty, javor tatarsky, pajasan zlaznaty,
biiza bélokora, liska obecna, brslen evropsky, difezovec trojtrnny, jablon, moruse,
topol kanadsky, vrby, jefab obecny, Sefik obecny, jedle ojinéna
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9. Pevnost direva

Zarazeni dfeviny do kategorie na zaklad¢ odporu (odolnosti) dfeva proti trvalému
poruseni.

BODY Skupina
5 Druh dreva
kg.cm
6 0-350 (velmi mékka) smrk, borovice, limba, jedle, topoly, vrby, lipy
5 351-500 (mekks) modfin, douglaska, klec, jalovec, btiza, olSe, jiva,
sttemcha
4 501-650 (stFedné tvrda) kaStan jedly, platan, jilmy, liska
. dub, ofesak, javor, tieSen, jablon, jasan, buk, hrusen,

3 651-1000 (tvrda) Svestka, akat, habr
2 1001-1500 (velmi tvrda) dfin, svida, ptaci zob, dub pyfity, zimostraz

nad 1501 (neoby¢ejné . s e, C e
1 tvrds) eben cejlonsky a jiné exotické dieviny

10. Fyziologické stari

Jedna se o zafazeni stromu do kategorie podle vyvojového stadia jedince. Tato
kategorie nehodnoti skute¢ny veék stromd, ale jeho vyvojové stadium, v némz se nachazi.
Fyziologické stafi stromu nesouvisi piimo s vékem, ale spiSe s urovni jeho stresovani
a s vn¢jsimi podminkami pro rast stromu.

Z internich faktorti ovlivitujici fyziologické stafi se jedna predevSim o geneticky
potencial daného taxonu a jeho fyziologickou wvitalitu (dynamiku pribéhu jeho
fyziologickych procesti). Z externich faktorli se jednd predevSim o Uroven stresovani
jedince vnéjSimi nepfiznivymi organickymi vlivy (kolonizace Skudcti, napadeni
chorobami, posSkozeni zvéfi, apod.) €i anorganickymi vlivy (nevhodné stanovisté, vliv
polutantii, kontaminace ptudy, apod.).

1 — nové vysazeny jedinec, neaklimatizovany
2 — mlady aklimatizovany strom ve fazi dynamického rastu
3 — dospivajici jedinec, dorustajici do velikosti dospélého stromu
4 — dospély jedinec, zacina se projevovat stagnace rustu
5 — stary jedinec, projevuje se ustup koruny
6 — senescentni jedinec — strom s postupné odumirajici primarni korunou
11



Posledni dvé vekové kategorie

se pouzivaji predevSim pifi prizkumech

zaméienych na hodnoceni ekologického efektu stromt. Pro rozhodnuti, do které kategorie
fyziologického stafi je tfeba konkrétni strom zaradit, se pouzivd dimenze (obvod) kmene.
Vzhledem k riiznym ristovym charakteristikdm dfevin je tfeba rozliSovat i mezi hlavnimi
taxony. Nasledujici tabulka pochdzi ze Specialist Survey Method (SSM; FAY, DE
BERKER, 1997), vyvinuté pro English Nature:

Zatazeni stroml do senescentnich stadii na zakladé priméru jejich kmene.

Druh stromu s rozmezim obvodu kmene pro danou kategorii
javor klen, lipa spp., jirovec
Fyziologické | jayor babyka, tis Cerveny, : o glad al, Castanca sativa,
stafi o o duby spp., jasan ztepily, |jilmy spp., topoly spp., buk
jetaby spp., bfizy spp. a| .. TN ; .
dalsi ménd vzrisiné druh olSe spp., borovice ¢erna lesni, vrby spp., ostatni
Y borovice a introdukované
druhy
4 <2m <35m <4m
5 2-2,5m 35-4m 4-45m
>2.5m >4 m >4,5m

Pti hodnoceni ekologickych funkci stroml se uziva dalSi termin, ktery souvisi
s vékem stromu. Jedna se o termin veteran (Veteran Tree; READ, 2000).

11. Rizikovost lokality

Zhodnoceni intenzity provozu na stanovisti a moznost ublizeni na zdravi nebo
poskozeni majetku v dopadovém prostoru. Nehodnoti se provozni bezpecnost stromu, ale
pouze stanoviste.

0 — bez rizika — extenzivni, malo vyuzivané plochy s niz§im provozem,
dostatecné¢ vzdalené od budov a konstrukci (extravilan — zemédélska krajina,
louky, pastviny, lesni pozemky).

1 — nizk& mira rizika — malo exponované plochy s mirnym provozem (mén¢
frekventované okraje obci a mést).

2 — stfedni mira rizika — castéji vyuzivané plochy s vyS§im provozem nebo
CastéjSim vyskytem osob (intravilan mést a obci véetné park).

3 — vysoké riziko — plochy s ¢astym a dlouhodobym vyskytem osob, intenzivnim

provozem (cyklostezky, komunikace, parkovist€) nebo v blizkosti staveb
v dopadové zén¢€ stromil.
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12. Lokalizace dfeviny
Misto rtstu dfeviny.
0 — rovina (R)
1 — mirny svah (MS)
2 —svah (S)
3 — vzdu$ny lic hraze (VLH) a vzduSna pata hraze (VPH)
4 — koruna hraze (KH)

5 — prutoc¢ny profil toku (PP), navodni lic hraze (NLH), navodni pata hraze (NPH)
a stavebni objekty (SO), (napft. zdi, propustky)

13. Kvalita travniho porostu

Ekonomickou a ptirodni ochranou hréze je silné zakofenény a uceleny travni drn.
Travni a jetelotravni porost je nejlepSim opevnénim vzdusného a navodniho svahu, neni-li
na hrazi provozovana doprava, i jeji koruny.

Zatravnéni brani Gcinku pfimého dopadu dest€¢ na padu, zpomaluje povrchovy
odtok a vaze pudu svymi kofeny; pfitom nejlépe umoziuje vizualni kontrolu povrchu
hraze. Zbarveni travy identifikuje prisaky. Vyskyt vlhkomilnych trav (ostfice, zblochan
aj.) je indikatorem dlouhodobého zamokieni nebo priisakové ¢innosti. Dobfe zatravnény a
udrzovany povrch hréze je i velmi vhodnou protierozni ochranou pro ptipad preliti pfi
extrémnich povodnich. Dobré prokofenéni zeminy muize zvysit stabilitu svahti hraze.

Tento parametr hodnoti kvalitu a soudrznost travniho drnu.

0 — uceleny travni drn
1 — ridky travni drn
2 —nesouvisly travni drn

3 —bez drnu

14. Zastinéni travniho porostu dievinou

Travni porost pod souvislym zépojem dievin v dasledku zastinéni hyne a neplni pak
protierozni funkci pii desti nebo pfi preliti hraze. Pii jejim preliti dochazi k rozruSovani
vzdusného svahu prednostné v mistech, kde se nachazeji stromy nebo kefe, zejména
z ditvodu chybéjiciho travniho krytu. Pti obtékani kment stromt navic dochézi ke vzniku
nerovnomérného proudéni, coz urychluje naruSeni svahu.

Tento parametr hodnoti miru zastinéni dfevinou ovliviiujici kvalitu travniho porostu.

0 — bez zastinéni

1 — lehké zastinéni

2 — stiedni zastinéni
3 — velké zastinéni

4 — extrémni zastinéni
13



15. Omezeni pristupu mechanizace

Hodnoti se dostupnost po hrazi a piistup pro opravu za rizikovych stavi, zda-li strom
tvoti prekazku ¢i nikoliv.

— dobra dostupnost — strom neroste v ,,cesté*

— Spatna dostupnost — strom tvofii prekazku, za rizikovych stavii

16. Fyziologicka vitalita
Schopnost organismu kompenzovat vné&jsi 1 vnitini vlivy bez vyrazného a trvalého
naruSeni funkcnosti jeho jednotlivych slozek. Fyziologickou vitalitu chapeme jako
relativni veli¢inu, kterd se vztahuje k danému okamziku hodnoceni. Hodnoti se parametry
zivotaschopnosti — schopnost reagovat na vlivy prostiedi a branit se napadeni patogennimi
organismy.

Hlavnim hodnocenym parametrem je defoliace koruny, malformace vétveni na
periferii koruny, vyvoj sekundarnich vyhonl ¢i vymladki. Principem hodnoceni je
zachytit dlouhodoby prib¢h vitality a vyloucit akutni kratkodobé vlivy.

Hodnoceni vitality se provadi vzdy nepfimo a vychdzi ze skutecnosti, Ze strom, aby
mohl zit, musi pfirGistat a musi reagovat na vnéjsi podnéty. Projevy téchto procesii jsou
pak chapéany jako doklad o tirovni jeho vitality.

Absolutni hodnotu vitality véetné jejiho vlivu na perspektivu jedince je v podstaté
mozné spolehlivé stanovit az po nékolikaletém pozorovani. Pokud je tieba vitalitu
posoudit z jednoho pozorovani, musi byt jeji urCeni zaloZeno na jednotlivém ¢i
souhrnném zhodnoceni co nejvice charakteristik. Vzdy je pak nutné vychéazet ze
skutecnosti, Ze se jednd o hodnotu relativni a v pribéhu cCasu se pomérné dynamicky
meénici.

0 — vysoka
1 — mirné narusSena

2 — zietelné naruSena — stagnace rdstu, prosychani koruny na periférnich
oblastech

3 — vyrazné sniZena — zacinajici Gstup koruny, odumtely vrchol koruny
4 — zbytkova — vétsi ¢ast koruny odumiela

5 — odumfely strom

16.1. Defoliace

Projevem vitality je naptiklad stupen olisténi, ptip. defoliace (odlisténi). Rozumi se ji
ztrata asimilacniho aparatu v porovnani s pomyslnou ptedstavou relativné zdravého
jedince rostouciho ve stejnych stanovistnich podminkéch.

Do hodnoceni se nezahrnuje ztrata zpiisobend mechanickym zpiisobem, podminénym
napt. odlomenim vétvi, vétrem, namrazou apod. Projevuje se zde vliv znecisténi ovzdusi,
vodniho stresu a kontaminace pudy, ale i fada biotickych faktorti (listozravy hmyz,
houbova ¢i bakterialni onemocnéni apod.).
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Obr. 9: Schematické zndzornéni Césti korun (tmavsi), které nejsou brany v potaz pfi
hodnoceni defoliace strom.

16.2. Zména vétevnich struktur

Dlouhodoby prubéh vitality stromu se projevuje nejvyrazn€ji ve zménach formy
vétveni vrcholového vyhonu. Jednotlivé faze jsou charakterizovany rozdilnym pomérem
ve vyvoji dlouhych a kratkych vyhont (makroblasti a brachyblastt).

Vyhodou této metody je moznost sledovat vyvoj vitality stromu v pribéhu minulych
let. Hodnoceni je mozné provadet nejen v dobé olisténi, ale 1 mimo obdobi vegetace.
Jistou nevyhodou je, ze ve struktufe vétveni se neprojevi akutni pokles vitality v ramci

kratkého ¢asového useku.

Popis stadii vitality dle ROLOFF, 1989

Stupen vitality

Popis stavu

0 — faze explorace

Z vrcholovych i postrannich pupeni kazdoroéné vyrdstaji dlouhé vyhony. Koruna je
husta, zaoblena a sitovité zavétvena hluboko dovniti koruny, bez vyénivajicich vétvi.
Husté olisténi bez vétSich mezer, zasahujici opét hluboko do vnitfku koruny.

1 — faze degenerace

Z terminalniho pupene se jesté kazdoroéné vyvijeji dlouhé vyhony (i kdyz ponékud
kratsi), ze vSech boénich pupend vznikaji témér bez vyjimky vyhony kratké. Tim se
zfetelné ochuzuje vétveni a vznikaji ,rozné". Koruna je na okrajich roztfepena.

\ Koruné se objevuje podil suchych vétvi do 5 %. Ve vnitfku koruny je vétveni — a tim
i olisténi — pomérné husté. Az do tohoto stupné prevazuji na okraji koruny jesté
pfimé a prabézné hlavni osy vrcholovych vyhonu.

2 — faze stagnace

V&echny pupeny, véetné vrcholovych, vytvareji pouze kratké vyhony. Tim prakticky
ustava dalsi vétveni (kratké vyhony se nevétvi) a vyskovy pfirdst stromu. Rovné

a prubézné vétve na okraji koruny chybi a jsou nahrazeny ,pafatovitymi* vétvemi.
Retizky kratkych vyhon( s chomaéem listl na konci se za vegetace snadno lamou.
V dusledku toho se vnitiek koruny napadné prosvétiuje, vyhony s listy jsou
nahlouéeny v tenké vrstvé na okraji koruny. Jejich chomacovité usporadani vede ke
vzniku Stétkovitych struktur a vétSich mezer v koruné.

3 —faze rezignace

Vylamuji se v&tsi vétve a odumiraji celé partie koruny, véetné vrcholové. Pokraduje
prosvétlovani zbylych ¢asti. Koruna se rozpada na izolované ,diléi koruny*
a kostrovati.
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Obr. 10: Znazornéni malformaci vrcholového vyhonu Fagus sylvatica v jednotlivych
stupnich dle Roloff, 1989. Zleva faze explorace, degenerace, stagnace a rezignace.

16.3. Prosychani koruny

U této charakteristiky je velmi dualezité spravné interpretovat, kterd ¢ast koruny
prosychd a z jakého diivodu. Je nutné eliminovat vlivy ptili$ husté koruny, event. zastinu
okolnimi stromy. Hodnoti se opét pfedevsim vrcholova ¢ast koruny a jeji obvodovy plast.

Pouzivana stupnice je nasledujici:

0 — prosychani nezjisténo
1 — prosychani jedno az dvouletych vyhonti bez patrné tendence dynamického
roz§irovani proschlych ¢asti

2 — prosychani silnéjSich vétvi, pfedevSim v prostoru vrcholové partie koruny;
patrna

tendence dynamického tstupu koruny
3 —vice nez 40 % objemu koruny prosycha, pokracujici tendence
4 — koruna z prevazné ¢asti proschla

Toto bodové hodnoceni je pouze doplilujici pro celkové hodnoceni fyziologické
vitality.

16.4. Vyvoj sekundarnich vyhont

Vyvoj patezovych ¢i kotenovych vymladkt a sekundarnich vyhont v koruné a na
kmeni mize u urcité skupiny druhti také vhodné dopliiovat obraz o vitalit¢ jedince. K
prorazeni tzv. sekundarnich vyhonii ze spicich a adventivnich pupenti dochazi bud’
nasledkem zmény okolnich podminek (napt. dokaceni sousedniho stromu), nebo v
dasledku néjakého typu stresu (poranéni, snizeni zasobovani vodou). V ptipad¢ stresové
reakce se tak strom snazi eliminovat snizenou funk¢nost asimila¢nich organt zalozenim
novych vyhont v nize polozenych ¢astech koruny.

16



17. Zdravotni stav — biomechanicka vitalita

Na rozdil od fyziologické wvitality odrazi parametr zdravotniho stavu stupen
mechanického oslabeni a poskozeni jedince. Jedna se tedy o souhrnnou charakteristiku.
Zhodnoceni stavu stromu z hlediska naruSeni jeho kofenového systému, kmene a vétvi.
Jako naruSeni se chape pfitomnost ristovych defekti (napt. tlakovych vidlic), zjisténa
mechanické poSkozeni (rany, dutiny, strzena kira atd.) a napadeni patogennimi organismy
(ptedevsim dfevokaznymi houbami). Do hodnoceni se nezafazuje vliv nevhodného
ofezu.

0 — zdravotni stav vyborny

1 — zdravotni stav dobry — defekty malého rozsahu bez vlivu na stabilitu nosnych
prvki

2 — zdravotni stav zhorSeny — narusSeni zasadnéjSiho charakteru, Casto vyzadujici
stabilizacni ¢i sanacni zésah

3 — zdravotni stav vyrazné zhorSeny — soub¢h defektl, vyzaduje stabilizacni zésah,
Casto snizuje perspektivu hodnoceného stromu

4 — zdravotni stav siln€ naruseny — bez moznosti stabilizace, zkracena perspektiva

5 — havarijni jedinec — akutni riziko rozpadu ¢i vyvratu stromu

Hledisko zdravotniho stavu je dtlezité ptfedevSim proto, ze z vyznamné Casti
charakterizuje provozni bezpe€nost jedince. V nasledujicim textu budou podrobné
popsané hlavni symptomy, které jsou jako soucast zdravotniho stavu stromd hodnocené v
ramci vizuélniho Setfeni.

Typologie defekti — defekty a vady lze rozdélit na vady dieva a vady kmene. Vliv
defektli spo€iva v tom, Ze naruSuji pravidelnost struktury dfeva ve kmeni a zplsobuji
zvyseni napéti (v okoli dér, dutin a sukl), pfipadné je zde kmen mechanicky poskozen, a
tudiz i oslaben. Kazd¢ takové naruseni zplisobuje zménu rozlozeni napéti ve dieve, zménu
chovani kmene.

17.1. Defekty habitu

Jsou urcité nedokonalosti ve tvaru a proporcich jednotlivych ¢asti stromu. Mohou
zvySovat zatizeni stromu (pfeStihleni), mohou narusovat plynulost toku napéti (tlakové
vidlice, nevhodna struktura koruny, excentrickd koruna), mohou byt zdrojem vzniku
porusenti a trhlin (tlakové vidlice, sekundarni vyhony).

Jedna se o skupinu tvarovych defektti korun stromd, které zvysuji ¢i nevhodnym
zpusobem modifikuji zat¢z, vznikajici pti vanuti vétru.
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17.1.1. Piestihleni kmene

Je stav, kdy je naruSen pomér mezi vysSkou a primérem kmene stromu.
Vyska stromu je piili§ velkd nebo primér kmene piili§ maly. Divodem je
dominance primarniho (vyskového) rtstu, ptip. fototropni riist. Habitus tohoto
typu je charakteristicky pro stromy, rostouci v porostu. Disledkem zmény habitu
je nedostatecny nosny profil pro absorpci vznikajiciho napéti.

Pifi uvolnéni z porostu plsobi vyS§i zatiZzeni, strom vSak nema
vybudovanou stabilitu - dostatecnou ohybovou tuhost kmene. ZvySuje se tak riziko
selhéni. DalSim disledkem je zvySend nachylnost k rozkmitani. Frekvence jsou
nizs$i, vznika vyssi napéti a opét se zvySuje pravdépodobnost selhani. Defekt
tohoto typu se vyskytuje u stromi v zahusténych skupinach, v hustych alejich a v
parkovych porostech, poptipadé i vlivem Spatné€ provedeného fezu.

17.1.2. Sekunddrni koruny

Oznacujeme stav, kdy po zdsadnim rusivém vlivu nebo jako nasledek
provadéného tvarovaciho fezu dojde k novému vytvoieni vétsi ¢asti koruny
vyhony ze spicich ¢i adventivnich pupent. I pii diagnostice zdravotniho stavu a
piedev§im provozni bezpec€nosti stromll je nutné této oblasti vénovat patiicnou
pozornost. V piipadé sekundéarnich korun Ize totiz ocekavat hned né€kolik defektu,
pricemz cast z nich je znacn€ obtizné samostatné zjistit pouhym vizudlnim
Setfenim.

Na prvnim mist¢ se jednd o vlastni anatomii vétevniho nasazeni
sekundérnich vyhonti tvoficich korunu. U béznych vétvi je vétevni nasazeni od
vytvofeni vétve prubézné posilovano kazdoronim asynchronnim pfiriistem vétve
vy$§itho a niz§itho fadu, ¢imZz dochazi k vytvafeni pevného spojeni formou
vétevniho limecku (SHIGO, 1991). Tento typ spojeni je pevny proto, Ze mnozstvi
dfeva, vytvafené obéma stranami spoje, je pfiblizné shodné. Popsany
mechanizmus ovSem u sekundarnich korun pfestava fungovat. Zatimco tloustkové
ptirtisty vyhont jsou zna¢né, ,,hlavy*, na které tyto vyhony nasedaji, maji ptirast
vetsinou jiz znacné omezeny. Proto je u sekundarnich korun jiz vlastni vétevni
nasazeni oslabené a dany typ vyhonl se miize snadno vylamovat.

Obr. 11: Schematické znadzornéni vzniku sekundarnich vyhont.
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Dalsi vyznamny problém je infekce kosternich vétvi. Pfi pravidelném
opakovani tvarovacich fezii dochazi ke vzniku zna¢ného mnozstvi ran. Ty jsou
pak v pribéhu Casu infikovany nékterou z dievokaznych hub. Rozsah infekce je
tim vétsi, ¢im star§i ¢asti dfevniho valce jsou pii odstranovani sekundarnich
vyhonii obnazené. Pokud je koruna pravidelnou redukei drZzend v malych
rozmérech, infekce kosternich vétvi vétSinou statické poméry stromu vyrazngji
neovliviiuje. Pokud je ovSem koruna ponechd samovolnému vyvoji, vede postup
rozkladu v nasazeni kosternich vétvi ¢asto k jejimu rozpadu.

Obr. 12: Vliv dutiny na stabilitu vétevniho nasazeni

Pti uvazeni soubchu téchto defektti je ziejmé, Ze prerostlé sekundarni
koruny predstavuji velice zavazny faktor, vyraznym zplsobem zvysujici riziko
selhani koruny stromu. U stromi s dobrou vymladnosti a odpovidajici
fyziologickou vitalitou je mozné tyto redukce provést bez zasadnich problémd.

K problematice stromil s tvarovanymi korunami je tfeba uvést jesté nékolik
dalezitych poznamek. Stromy tohoto typu maji tendenci zit déle nez stromy s
korunami primarnimi (LONSDALE, 1999). Moznym divodem je skutecnost, Ze
nevytvaii vysoké rozlozit¢é koruny, jejichz naroky na zéasobovani vodou s
pfibyvajicim vékem piesahuji absorpcni kapacitu kofenového systému a vodivou
kapacitu aktivnich xylémovych pletiv. Dulezitou skutecnosti je 1 redukovana
celkovou zatéz stromu pii vétrném naporu. Tyto stromy maji také tendenci
vytvaret mnohem vétsi Skalu ekologicky vysoce hodnotnych prostiedi pro vyvoj
dfevoosidlujicich organizmu. Staré stromy s redukovanymi korunami jsou proto
nesmirn¢ cenné z pohledu ekologického. Z téchto diivodli neni mozné na stromy
se sekundarnimi korunami pohlizet jako na negativni ¢i vyhradné defektni stav.
Nebezpeci, které tyto stromy mohou piedstavovat, je mozné bez vyraznych
problémt fesit kvalitni a prabéznou péci.

17.1.3. Nevhodny tvar koruny

Koruna stromu je v tomto piipad¢ sloZzena z né¢kolika konkurencnich,
kodominantnich vyhont, rostoucich z hlavniho vétveni. Tvarem pfipomind jakési
kosté. Jednotlivé vyhony se stini a omezuji navzajem a zvysuji tak konkurencni
tlak. Jedna se vétSinou o nasledek zanedbané péce v mladi stromu.

Jako defekt mize byt hodnocena i excentricita koruny nebo celého stromu
(v pfipadé ndklonu). Urcitd mira excentricity je béZzna pro vSechny stromy z
divodu nerovnomérného osvétleni koruny. Excentricita vétSiho rozsahu je
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vétSinou vysledkem bud’ poskozeni (odlomeni kosterni vétve, ¢asti koruny), nebo
zvyraznéného fototropniho rastu (zejména u alejovych stromil). Dochazi tak ke
vzniku nevhodného typu zatéze nosnych prvkii.

Vyvétvovani korun je zadouci v pfipad€ nutnosti zajisténi podjezdného ¢i
podchodného profilu a v nékterych ptipadech i u stromt, rostoucich v blizkosti
staveb. Pii jednordzovém radikdlnim zasahu dochazi ke zméné vznikajiciho
ohybového momentu v disledku zvyseni té€ziste¢ koruny a nosné prvky jsou tak pfi
naporu vétru vystaveny vyssi zatézi, nez na jakou byly do té doby dimenzovany.
Tento typ habitu ma za nasledek zménu mechanického chovani: vétsi nachylnost
ke kmitani, mensi ohybovou tuhost, nez jaka by odpovidala vySce stromu.

Obr. 13: Asymetricka koruna s bo¢nim posunutim tézisté ¢asti koruny.

17.1.4. Defektni vétveni — tzv. tlakova vidlice

Tlakova vidlice je pomérné Casty ristovy defekt. Jedna se o uzké vétveni, v
némzZ neni prostor pro vytvaieni pevného propojeni vétvi. Klra, ktera je v
normdlnim pfipadé vytlaovana mimo vétveni a vytvaii typicky hiebinek, v
piipad¢ tlakové vidlice zartistd mezi vétvemi, resp. vétvi a kmenem. Obé Casti
vidlice jsou tak od sebe oddéleny a nedochézi k vytvéieni spolecného letokruhu.
Plocha, kterad zajiStuje spojeni obou ¢asti vidlice, je tak zmenSena. Tim je také k
dispozici mensi mnozstvi chemickych vazeb pro pfenos napéti a klesd pevnost
spojeni. Strom reaguje na tento stav tvorbou rozsifenych ploch po stranach vidlice,
které vytvareji typicky tvar, pfipominajici usi. Touto rozsifenou plochou se strom
snazi kompenzovat nedostatek plochy k propojeni uvnitf.

Obr. 14: Srovnani vnitini stavby tlakové (vlevo) a tahové (vpravo) vidlice
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17.2. Poskozeni

Poskozeni vznikaji pisobenim vnéjSich faktorti. Je naruSena kompaktnost stavby
stromu, jeho ochranny kryt borkou, uzavienost vnitiniho prostiedi stromu. O zavaznosti
rozhoduje jednak rozsah, jednak lokalizace poranéni. Podle rozsahu mutze jit o povrchova
poranéni (strzeni borky a obnaZeni lyka a dfeva) nebo o poranéni, zasahujici hloubé&ji do
difeva. Vazna jsou poranéni, zasahujici vétsi cast obvodu kmene, rozsahlé plochy kmene.
Je jimi postizena vodiva funkce, pfi velkém rozsahu muze dojit k uplnému preruSeni
zasobovani vodou, mineralnimi latkami a asimilaty. Zaroven je uvolnéna cesta pro vstup
patogennich organizmii. Obranné mechanizmy stromu pak nemusi stacit k odizolovani
rozsahlych poskozeni.

Hlubsi poranéni, jako jsou trhliny a praskliny, mohou vyustit do vzniku dutin
rizné¢ho rozsahu. Problematickd je velkd rozloha poranéni, ktera klade na obranné
mechanizmy stromu velké naroky. Oteviené vodivé drdhy umoziuji rychly postup
patogennich organizmi, zejména dievokaznych hub. Zaroven je u rozsahlych poSkozeni
nutné pocitat se ztratou Casti asimilacniho aparatu a odpovidajici ¢asti disfunkéniho
kotenového systému.

Nejnebezpecnéjsi jsou poranéni v mistech, kde dochazi ke sbihani sil a vodivych
cest, tedy ve vétvenich, v misté¢ hlavniho vétveni a na bdzi kmene. Poranéni kmene je
nebezpecné proto, ze tato cast stromu zajist'uje propojeni kofenového systému a koruny a
sdruzuje veskeré vodivé drdhy do malého prostoru. Poranéni baze kmene postihuje
intenzivné namahanou c¢ast kmene. Pisobi zde nejvetsi ohybovy

moment - vSechny sily, které strom zachyti (ohybové a torzni namahani v dusledku
vétrného néporu) nebo prendsi (zatizeni vlastni hmotnosti, ptidavné zatéze), prochazeji
timto mistem, aby se energie deformace mohla rozptylit v ptidé€. Je to tedy misto extrémné
zatizené. Navic je pii priniku patogennich organizmii oteviena piima cesta do kmene a
kotent. Sifeni dievokazné houby tak miize byt velmi rychlé, zejména v podélném sméru.
Intenzivné naméhané misto je také hlavni vétveni a vétveni vibec. Ptipadné
poskozeni ma za nasledek tbytek nosného materidlu (zvlasté je-li spojeno s infekei) a

zménu jeho charakteristik. Tim se méni mechanické chovani spojeni a stoupa
pravdépodobnost selhani.

Poskozeni kotfenti neni mozné vizualnimi metodami piimo zjistit.

Obr. 15: Schématické zndzornéni vyvoje dutiny ve kmeni stromu
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17.2.1. Trhliny

Trhliny narusSuji celistvost kmene ¢i vétvi. To méa vliv na mechanické

chovani stromu. Zvysuje se nachylnost k selhani pfedevs§im pti naméahani krutem.
Také pii ohybu je otevieny profil nachylny k prolomeni profilu.
Trhliny vznikaji tehdy, kdyz pfi¢n€ pusobici napéti prekonaji pevnost materialu.
Nejznamg;jsi jsou tzv. mrazové trhliny. Vznikaji tehdy, kdyZ se ochladi povrchové
vrstvy dieva a dojde k jejich smrsténi, zatimco teplejsi jadrové dievo si zachova
trhliny. Na zacatku a konci trhliny také dochézi k rozkladu sil. Tyto body mohou
pusobit dalsi nekontrolovatelné Siteni trhliny. Trhliny jsou vstupni branou pro
infekci dfevokaznymi houbami. ProtoZe casto zasahuji velkou c¢ast kmene a
mohou byt hluboké, izolace tak velké c¢asti kmene je energeticky naro¢na,
vysledek je nejisty. Chovani takového kmene je té¢zko predvidatelné.

Pfi hodnoceni trhlin je vhodné si v§imat nasledujicich symptomi, které
pomahaji pii urCeni rozsahu tohoto defektu a jeho ptipadného dalSiho Sifeni
(LONSDALE, 1999):

e Vyvoj kalusu podél trhliny. Trhlina je poranéni, kalus v jeho okoli proto
reaguje podobné¢ jako v ptipad¢ jakékoli jiné rany. Pokud neni vyvoj
kalusu patrny, je trhlina bud’ velmi cerstva, nebo méd hodnoceny strom
velice Spatnou vitalitu.

e Pomérn¢ dobrym symptomem je, pokud je trhlina uzaviena vytvorenym
zebrem s tupym

e thlem vrcholu. Pokud je uhel ostry a v jeho vrcholu je patrny kontakt dvou
zeber s vrustajici kirou bez patrného srastu, jedna se o znamku trvalého
pohybu v ramci trhliny. Tento stav je povazovan za vazny.

e Zatimco vliv jednostranné trhliny na mechanickou nosnost kruhovitého
profilu neni zasadné vyznamny, k signifikantnimu snizeni nosnosti dochazi
pfi vytvofeni pribézné trhliny celym profilem. Je proto nutné vénovat
zésadni pozornost piipadim, kdy je trhlina patrnd na obou stranach
hodnoceného kmene ¢i vétve.

e Trhliny maji zésadni dtlezitost v pifipadé¢ soubéhu vice defekti —
predevsim v souvislosti s tlakovymi vidlicemi, event. infekci kmene.

Casto se jedna o posledni viditelny symptom pied findlnim selhanim celého
stromu nebo jeho ¢asti. Proto je nutné velmi podrobné evidovat nejen vliv
existyjicich trhlin na aktudlni statické poméry postizené Casti, ale piedevSim
priciny jejich vzniku.

V ptipadé, ze nedojde k zaceleni trhliny, ale dvé vrstvy kalusu se stykaji pouze
plochou kiiry, mtze dojit ke vzniku zarolované trhliny. V disledku piirGstani dvou
vrstev kalusu dochazi k odtlacovani a dalSimu rozevirani trhliny, coz muze
postupné vést az ke vzniku sekundérni trhliny na protilehlé stran¢ kmene. S timto
typem defektu vzdy souvisi extenzivni infekce vnitini ¢asti kmene.
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Obr.

17.2.2. Mrazové trhliny

I kdyz se jedna pravdépodobné o nejzndméjsi piic¢inu vzniku trhlin ve
kmeni stromi, je prudky pokles teplot ve skutecnosti problémem piedev§im u
stromi mladych a u druhti s tenkou borkou. V takovych ptipadech skute¢né
mohou vzniknout trhliny ¢isté v dasledku Spatné tepelné vodivosti dieva jako
materidlu pfi prudkém sestupu teplot (zatimco vnitini vrstvy jsou jest¢ ohraté =
roztazené, vnéjsi letokruhy se v disledku poklesu teploty ochladi = smrsti). V
ostatnich piipadech smrStovani dieva v dasledku nizkych teplot vede pouze ke
zvétSovani (zviditeliovani) trhlin jiz existujicich. Ty jsou tak v zimnim obdobi
vice patrné nez v obdobi s vyssimi teplotami.

16: Schéma rtzného typu vzniku trhlin. A — bariérova zona, B — Zebro reakéniho dieva,
vznikajici jako reakce na trhlinu, C — rGstova deprese v misté odumfeni kambia

17.2.3. Korni spadla

DalSim divodem pro vznik trhlin miize byt lokalni odumieni kambia v
dasledku piehrati pletiv sluneCnim zafenim. Tento jev byva oznaCovan jako korni
spala a v prubéhu dalsiho tloustkového pfiriistu kmene vede ke vzniku podélnych
poranéni, kterd maji vzhled trhlin.

Tento typ defektu vznikd predev§im u nové vysazenych stromil s
nedokonalou ochranou kmene, na horni stran¢ vétvi dospélych stromti u druht s
tenkou borkou a v nékterych piipadech i na jizni strané¢ kmenii strom@i po nahlém
uvolnéni. V mistech, kde dojde k odumfeni kambia, jizZ nadale nemtize dochézet k
tloustkovému ptirtstu.

I kdyz je poranéni nésledné piekryto kalusem, vytvaii se zde rastova
deprese a pozdé¢ji Casto trhlina. Ta se muze vytvofit i ve vy$§im véku jako
nasledek pretizeni diive poskozeného nosného prvku. Pfitomnost tohoto typu
trhlin na horni stran¢ silnych kosternich vétvi 1ze velmi obtizné detekovat pfi
bézném vizudlnim hodnoceni. Navic jsou tato oteviend poranéni velmi casto
vstupni branou pro prinik infekce dievokaznymi houbami, kterd nasledné dale
zvysuje zavaznost defektu.
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17.2.3. Obvodové trhliny

Trhliny se ve dfevni Casti stromli nemusi vyvijet pouze v axidlnim sméru,
ale mohou se vytvaret i mezi letokruhy. Obvodové trhliny nejsou samy o sobé
nebezpecné ve smyslu rizika selhani ¢asti stromu, ale problematické mohou byt v
ptipad¢ soubéhu vice defektd. Obzvlasté nebezpeény mize byt tento typ trhlin v
soubéhu s namahanim postizené ¢asti vétve ¢i kmene krutem — tedy napiiklad
v souvislosti s asymetrickou korunou.

17.2.4. Dusledek ristovych depresi

V piipadé, ze se uvnitt dievniho vélce Sifi houbova infekce, mize v
pokrocilejsich stadiich dojit i k lokdlnimu zasaZeni kambia. V takovém ptipadé
dochazi k jeho odumieni a nasledné¢ vytvofena rtistova deprese opét vede ke
vzniku viditelné trhliny.

Tento typ trhlin se nejcastéji vyskytuje u starych stromd, ¢asto s vyrazné
zhorSenou vitalitou (event. u jedinci rostoucich ve zhorSenych stanovistnich
pomeérech). Z trhlin tohoto typu je mozné casto sledovat tzv. bakteridlni vytok,
tedy vytok tmavé zabarvené kapaliny, indikujici, ze ve kmeni dochazi k dal§imu
aktivnimu postupu infekce a k odumirani parenchymatickych bunék pii tvorbé
reakeni zony.

17.2.5. PretiZeni nosného prvku

Ke vzniku trhlin miZe dojit i prostym pfetizenim materidlu nosného prvku
bez piedchozi pritomnosti defektu. Jednd se piedev§im o ptipady, kdy v dusledku
extrémniho néporu vétru (napf. po uvolnéni stromu z porostu) dojde k nahlému
zvyseni urovné mechanického namahéni danych ¢asti.

Protoze strom nemd Cas na akutni zvySeni zatéze zareagovat vyvojem
reakéniho dfeva, mize dojit k pietizeni nékterych ¢asti a tim ke vzniku trvalych
zmén ve struktuie materialu.

Obdobny stav miize vyvolat 1 nevhodny typu fezu — vyvétveni koruny ¢i

2%

ohybového momentu, plisobiciho na misto vétevniho nasazeni.

Trhliny pod tlakovymi vidlicemi Casto doprovazeji pokrocilej§i stadia
tohoto defektu a indikuji stav, kdy je rozpad oslabeného typu vétveni jiz vysoce
pravdépodobny. Protoze trhliny pfedstavuji branu pro prinik houbové infekce do
jiz ptedem oslabeného vétveni, jednd se cCasto o stav, ktery nelze feSit
stabiliza¢nim zasahem.

Pfi¢inou vzniku trhlin mohou byt také silné poryvy vétru nebo silné torzni
namahani. Mlze dojit k iniciaci trhliny v malém rozsahu, nasledné dal$i namahani
muze velikost trhliny zvétSit. Trhlinu muze také iniciovat zdsah bleskem ¢i jiné
poranéni.

17.2.6. Dutiny

Dutiny vznikaji jako nasledek rozkladu difeva v disledku ¢innosti
dfevokaznych hub. Vliv dutiny na mechanické chovani stromu se 1isi podle jejiho
rozsahu a lokalizace. Dulezité je, zda se jedna o dutinu otevienou nebo uzavienou.
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Uzaviené dutiny, pokud maji dostate¢né silnou zbytkovou sténu a pokud
strom muze reagovat dalSim tloustkovym pfiristem, nepiedstavuji velké riziko
pro stabilitu stromu. Z urcité¢ho hlediska tak muze byt duty profil kmene i
vyhodou, protoze strom neni zatiZzen nutnosti ochrany dieva uvniti kmene. Jako
ptiklad 1ze uvést, Zze kmen s primérem 50 cm a s centralni dutinou o priméru 25
cm ma jesté 93,75% ohybovou tuhost. Centralni dutiny je tedy nutné chépat jako
béZnou soucast zivotni strategie nékterych druhti stromi od urc¢itého vyvojového
stadia.

Problémy vyvstavaji u dutin, které nemaji dostatecné silnou zbytkovou
sténu. Takovy strom je samoziejmé destabilizovan a hrozi jeho selhdni. Také tam,
kde se patogenni organizmy dynamicky §ifi a strom je zatim nedokézal izolovat.
Zalezi na rychlosti tloustkového pfirtistu stromu — tedy zda pfiristek hmoty
nahradi ubytek. Je v§ak nutné podotknout, Ze zde neplati pfiméa iméra — efektivita
je posunuta ve prospéch stromu.

Obr. 17: Schéma oteviené centralni dutiny a uzaviené centralni dutiny.

Oteviené dutiny jsou vzdy vétsi problém pro provozni bezpecnost stromu
nez dutiny uzaviené. Otevieni profilu snizuje kapacitu pro ptenos smykového
napéti (napf. pfi torznim namahani) a pti pfenosu piicnych napéti (pfi ohybovém
namahani). Vznika také vEtsi nebezpeci poskozeni bariérové zony a reakénich zon
pusobenim cloveéka nebo biotickych faktort.

Nicméné strom je schopen i otevienou dutinu uspéSné stabilizovat
vytvafenim mohutnych vrstev dieva na okrajich dutiny (kalusovy val).

Lokalizace také ovliviiuje vliv dutiny na provozni bezpecnost.
Nejnebezpecnéjsi jsou dutiny v uzlabi vétvi, kdy ztrata materialu maze postihnout
1 zavitkovou zoénu vétevniho nasazeni. SniZuje se tak pevnost ulozeni vétve. Totéz
plati i pro hlavni vétveni. Kritické jsou také dutiny na bazi kmene, kde je
koncentrovéano nejvice sil - plisobi zde nejvétsi ohybovy moment.

Rozklad cCinnosti dievnich hub muze probihat v nckolika typech hnilob s
riznym vlivem na mechanické vlastnosti difeva. Efektivita obranné reakce
napadeného stromu je dédna nékolika faktory, z nichz nejdulezitéjsi jsou:

e rozsah inicialniho poranéni (,,vstupni brany*),
e schopnost daného taxonu,
e Ttroven fyziologické vitality daného jedince,

e strategie kolonizujici houby.
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17.3. Pritomnost reak¢éniho dieva

Vyvoj reakéniho dfeva je nejefektivnéjSim samostabilizatnim mechanizmem,
ktery dfeviny vyuzivaji pii vyrovnavani Spicek napéti v ramci svych nosnych prvki.

Reakeni dievo je zakladané rizné u jehli¢nant a listnaci. Casti kmene ¢i vétvi, obsahujici
reak¢ni dievo, se vétSinou dale nevétvi. Typicky se reakéni dievo vzdy vytvaii v oblasti
kotenovych nabéhti a v mistech nasazeni vétvi.

Kofenové nabéhy nemusi byt vyrazné patrné pouze u stromt, které jsou chranéné
pted vétrnym naporem bud’ okolnim hustym porostem, nebo zastavbou. Absence patrnych
kotfenovych nabéht casto znamena, ze baze kmene byla v minulosti zasypana v dasledku
zvySeni urovné terénu. Tento jev miize mit znacné ruSivy vliv na stav kofenového
systému a je nutné jej proto evidovat a provéfit jeho divody.

17.4. Symptomy oslabeni korenového systému
Stabilita kofenového systému stromu je obecné déna tiemi faktory:

e morfologii kofenového systému,
e defekty kotfenového systému,
e fyzikalnimi vlastnostmi pidy.

Stav kotenového systému je v rdmci vizualnich posudkti vzdy hodnoceny podle
nepiimych metod.

Omezeny prostor pro prokorenovani

Jednim z hlavnich divodia v prostiedi méstskych aglomeraci je nedostatecny
prostor pro vyvoj kofenového systému. Prostor pro rozvoj kofenového systému muze byt
limitovany bud’ pfitomnosti fyzickych piekazek (betonové stavba, téleso silnice, zaklady
domt apod.), nebo fyziologickou nedostupnosti ptdniho prostoru pro rozvoj kotenii
(extrémni zhutnéni ¢i kontaminace plidy). V nékterych polohach se zdsadnim zplisobem
projevuje vysoka hladina spodni vody, event. pfitomnost skalniho podkladu pod mélkou
vrstvou vyuzitelné pldy, které zamezuji hloubkovému zakotveni kofenového systému.

Rotujici kofeny

Jedna se o pritomnost rotujicich kotenii (Skrticich kotent), rostoucich kolem baze
kmene a zamezujicich harmonickému vyvoji kofenovych nabéha. Tento vliv se projevuje
piedevsim u nevhodné vysazenych prostokofennych stromt, ptip. u stromi, které byly pfi
vysadbé umistény ptili§ hluboko. Stromy s timto defektem mohou vykazovat i obecné
stopy vitalitniho sestupu v dasledku sniZzeni funk¢nosti transportnich pletiv.

Naklon kmene

Postupné vyvraceni stromu muze indikovat i ndklon kmene. U tohoto parametru je
nutné brat v potaz skuteCnost, ze naklon kmene nemusi byt zpisoben vyhradné v
disledku vyvraceni stromu, ale ze je — pfedevs$im u svétlomilnych taxoni — ¢asto vyvolan
fototropné pozitivnim ristem (tedy vristanim koruny ,,za svétlem®). Tyto ,,pfirozené
naklonéné* stromy nelze povazovat za defektni jedince, pokud jejich ndklon nedosahuje
extrémnich hodnot, event. pokud nedojde ke zmeéné vétrného proudéni a k jejich
namahani bo¢nim naporem.
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K rozhodnuti, zda se jedna o ndklon pfirozeny, nebo defektni, lze vyuZzit dvou
parametrii:

e Vyvoj reakéniho difeva na kmeni. Strom, rostouci v pfirozeném naklonu, musi
zvySené namahani v oblasti baze kmene kompenzovat vyvojem reakéniho dfeva.
Kmen proto musi vykazovat vyrazny elipticny primér s del$i osou, sméfujici ve
sméru naklonu.

e Negativn¢ geotropni rast koruny. I v pfipadé, ze je koruna rlistem smeéfovand
mimo osu kmene, vrchol koruny vzdy vykazuje negativné geotropni smér rastu.
Pokud tento smér neni patrny ani ve vrcholové partii koruny, 1ze povazovat naklon
za defektni. Postupné vyvraceni stromu muze byt indikovano i tvorbou trhlin v
pudé¢ v okoli baze kmene, vyboulenim plidy na tahové strané¢ ndklonu apod.,
ovSem tyto parametry je mozné registrovat pouze v piipad¢ vybranych ptidnich
pomert.

Obr. 18: Postupné vyvraceni stromu, indikované nadzvedavanim pudy v oblasti
kotenovych nabéhd.

Stopy stavebni ¢innosti v okoli

Castym symptomem naruseni kofenového systému, predeviim v méstském
prostfedi, jsou stopy stavebni c¢innosti v okoli kotfenovych ndbéhl (zasypané vykopy,
nove vytvotreny asfaltovy pruh apod.). Zcela zasadni vyznam ma vzdalenost, ve které byl
vykop veden, a pouZita technologie. CSN 83 9061 definuje jako ochranné pasmo b&zného
stromu primét koruny zvétSeny o 1,5 m, event. 5ti ndsobek pramétu koruny u
sloupovitych kultivarti. Déle jsou v této norm¢ uvedeny dalsi parametry k ochrané stromi
pii stavebnich ¢innostech.

Znacnou dulezitost méd i technologie provedeni vykopl, protoze pii realizaci
vykopové ¢innosti s vyuzitim mechanizmu dochézi k vytrzeni kofent za hranou ptikopu —
tedy v mensi vzdalenosti od baze kmene, nez vede vlastni hrana ptikopu. Vzhledem ke
znacné variabilité distribuce kofenil je velmi obtizné hodnotit vliv vykopové ¢innosti na
stabilitu stromu vizualnimi metodami a v piipadé¢ pochyb je nutné pfistoupit k
piistrojovému testu.

Symptomy houbové infekce

Detekce a odhad rozsahu infekce kotfenového systému je samoziejme vyrazné
problematictéjsi nez v pifipadé¢ infekce nadzemnich ¢asti. V piipadé néckterych
dfevokaznych hub muze jako voditko slouzit vyvoj plodnic. OvSem plodnice dievnich
hub se mohou vytvaret jen nepravidelné v zavislosti na stanovistnich podminkach, event.
v relativné kratkém casovém useku.
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Velmi dillezity je proto v této souvislosti prizkum kotenovych nabéht a okoli
stromu, odpovidajici velikosti jeho minimalné nutného staticky vyznamného kotenového
talite. Na kofenovych nabézich se sleduje vyskyt odumftelych ¢asti, rastovych depresi,
pritomnost trhlin s vyluCovanim dfevniho prachu ¢i kolonizaci mravencti, pfitomnost
mycelia ¢i rhizomorf dfevokaznych hub. Pozornost je nutné vénovat i zbytkiim starych
plodnic.

18. Stabilita/zlom

Z pohledu mechaniky stromu Ize stabilitu definovat jako stav, kdy vlivem plisobeni
vnéjsich (vitr, voda, snih, clovek, dfevokazné houby, piidni podminky) a vnitinich faktora
(morfologie kmene, ristové vady, nevyhodny habitus) nehrozi moznost vyvraceni,
zlomeni kmene nebo vétvi, nebo odlomeni ¢asti koruny takového rozsahu, ze je ohrozeno
pfetrvani jedince na stanovisti. Tento termin tedy vztahujeme pouze na stav stromu a jeho
nosného aparatu.

Na zaklad¢ pozorovatelnych defektli vétveni, infikace kmene, vyskytu dutin ¢i
trhlin v kmenové 1korunové casti, pfip. v disledku viditelného naruseni kofenového
systétmu se odhadne stabilita stromu. Hodnoti se ptfedevS§im odolnost proti zlomu,
v odolnosti proti vyvraceni pouze vizualné patrné symptomy.

0 — bez zjisténych symptomil naruSeni statickych poméra
1 — mirné naruseni statickych poméri (nutné dalsi sledovani)

2 — vyraznéj$i naruSeni stability stromu (nutnd Castd kontrola — 1-2x ro¢né, pfip.
snace)

3 — riziko padu kosternich vétvi, rozsahly defekt (pokud neni mozna sanace defektu,
nutné odstranéni stromu)

4 — havarijni stav, rozpadajici se koruna ¢i kmen

19. Provozni bezpecnost

Provozni bezpecnost je takovy stav, kdy stromy neohrozuji lidské zivoty, zdravi ani
majetkové hodnoty. Na druhou stranu nahodily pad stromu nebo jeho &asti prakticky nelze
vyloucit. To je zpusobeno jednak samotnou biologickou podstatou stromu, zejména vSak
nevyzpytatelnosti vnéjsich vlivi.

Je odhad pravdépodobnosti selhani stromu nebo jeho vyznamné ¢asti. Udava miru
stabilnosti stromu, pravdépodobnost jeho selhdni. Stabilita je vlastnost, kdezto provozni
bezpecnost 1ze povazovat za miru této vlastnosti — zahrnuje stav a zhodnoceni stanoviste,
mozné cily a stupné ohrozeni. Udavé odolnost vici rozlomeni, vyvraceni ¢i jiné destrukei.
Sleduje mnozstvi, typy a miru defektti ¢i podminek, které vytvareji predispozice k tomuto
selhani.
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0 — optimalni — stromy zcela bezpecné, bez zjevnych defektd a nevyzadujici Zadné
zéasahy k jejich stabilizaci.

1 — sniZena — stromy s mirnymi teprve rozvijejicimi defekty. V ptipad¢ delsi
prodlevy zéasahu se jejich stav mtize snadno zhorSit do nizs§iho stupné.

2 —silné sniZena — stromy s vyraznymi defekty, nachylné k selhani, zlomu ¢i vyvratu
a vyzadujici rychly zasah.

3 — havarijni stav — stromy v havarijnim stavu nebo s fatalnimi defekty vyzadujici
okamzity zasah k jejich stabilizaci — kéceni.

20. Perspektiva

Souhrnnd hodnota vyjadifujici zivotnost a délku uplatnéni stromu z péstebniho
hlediska (odhad perspektivy jedince na zakladé€ zdravotniho stavu a vitality stromu)

1 — dlouhodobé perspektivni (nad 10 let)
2 — kratkodobé perspektivni (odhadovana doba doziti do 10 let)

3 — neperspektivni

21. Celkovy pocet bodii

vvvvv

zde vétsi pravdépodobnost selhani stromu. Pokud ¢islo neni velké, ale v poznamkach
jednotlivych tdaji budou popsany vyznamné vady a defekty stromu, nevhodna lokalita ¢i
vys$si riziko jedince, toto ¢islo nabyva ,,vyssi hodnoty*.

22. Stav zvySeného ohrozZeni

Zdravé a hluboce kotenici stromy na hrazich maji vyzna¢nou krajinotvornou,
estetickou, historickou a ptirodni hodnotu, nesmi vSak pisobit Skodlivé na funkci
ochranné hraze. Ochranné hraze (OH) pfedstavuji vyznamné opatfeni v systému sniZovani
povodiovych Skod. Jedna se o trvalé stavby, u kterych je tfeba zajistit dlouhodobé
spolehlivou funkci. Jak jiz vyplyvad z nazvu tohoto vodniho dila jeho hlavnim ucelem je
ochrana osob a majetku v zahrazovém prostoru. Ukolem provozovatele ochranné hraze je
zajistit bezpec¢ny provoz tohoto vodniho dila za zvySeného stavu ohroZeni (napt. povodné,
vichfice, sné¢hové boute, sucho, pozar).

Pfi hodnoceni bfehovych porostil v intravilanu mést je proto nutné provést nejen
hodnoceni dendrologické, které vyhodnoti stav porostu z hlediska zdravotniho stavu, ale
je tfeba vyhodnotit i mozna rizika, kterd vyvolava umisténi porostti na ochrannych hréazich
a v pruto¢ném profilu. Jedna se o riziko mozného ohrozeni osob, poskozeni konstrukce
hrazi, objektl na hrazich, znemoznéni piistupu pro kontrolu a akutnich povodiiovych
situacich, negativni ovlivnéni odtokovych poméri.
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Pii hodnoceni je tieba posoudit nasledujici negativni pusobeni dfevin:

Vyvraceni stromt s kofeny 1 ¢astmi hraze:

o Odolnost proti vyvratim zajistuje kofenovy systém do hloubky 2 m u

niz§ich druhd, u strom dorGstajicich vétSich vysek zhruba 3 m.
Prekazkou vyvoje kofent je zpravidla trvald troven hladiny podzemni
vody.

Zhutnéni zeminy hrdze a mald Uzivnost materidlu hrdze nejsou
piekazkou vyvinu kotfenového systému, stromy naopak maji relativné
delsi a vice vétvené kofeny. Soucasné¢ svym mohutnym kotfenovym
systémem zajiSt'uji 1 stabilitu nadzemni ¢asti stromu. Vyvin kofenového
syst¢tmu omezuje konkurence sousednich stromi, sohledem na
bezpecnost je vhodnéjsi vétsi rozestup jednotlivych stromt.

Vyvraty stromti na OH ovliviiuje nesymetricky vyvinutd koruna (pfi
vétru nebo tézkém snéhu muze dojit k vyvraceni i s Casti hraze). To se
na OH vyskytuje pomérné ¢asto, nebot’ nad vodnim tokem je dost mista
pro rust vetvi.

Odolnosti proti vyvraceni vétrem se vyznacuji zejména dub, jilm, javor
a lipa. V télesech ochrannych hrazi jsou ztohoto pohledu nevhodné
dfeviny s mélkym zakotfenénim, zejména smrk.

Pfi silném proudéni a vInobiti byva na navodni strané¢ hraze vyskyt dievin
pricinou lokalniho poSkozeni hraze, s moznymi nasledky celkového poruseni.

Uhnivajici kofeny starych dievin, zejména v piipadé jejich poskozeni
(uhryzéni) hlodavci, mohou vést v hrazi k dutinam a k prisakovym cestam:

o Rozklad kofeni odumielych nebo odstranénych stromi nastava

prakticky pouze za piistupu vzduchu. Ulehlost pidy nebo jeji
nasycenost vodou brani rozkladu kotent, které ziistavaji v zemin¢ hraze
,zakonzervovany“ po relativné velmi dlouhou dobu. Z jednotlivych
druht stromt jsou vii¢i rozkladnym procesiim nejodolnéjsi dub a jilm.

V propustnéjSim materidlu hraze (coz je i1 ptipad ochrannych hrazi
Orlice v Hradci Kralové) podléhaji kotfeny rozkladu rychleji. Pii
povodiovych situacich doséhne hladina vody v hrazi pasma, které neni
bézné nasyceno vodou a kde se mohou nachazet uhnilé koteny, jejichz
stav se v obdobi mimo povoden neprojevuje.

Dfteviny jsou ptekazkou pro udrzbu hrazi a pro vykon TBD:

o Kefe a jejich husté seskupeni omezuji piehlednost hraze a kontrolu

jejich deformaci a prasakd. Stromy mohou byt prekdzkou pro vykon
geodetickych méfeni zakrytim zamér, pusobenim refrakce pii velmi
pfesné nivelaci nebo pii smérovych méfenich. Mechanickym
pusobenim kofeni miize byt naruSena stabilita ¢i poloha geodetickych
pozorovacich stanovist,, popft. dal§ich zatizeni TBD.

Vzrostlé stromy a kefe zejména na korun¢ hraze, mohou byt piekazkou
pro prijjezd dopravnich prostredkii a mechanizmt pii drzbé objektl i
samotné ochranné hraze a predevSim pro rychlé feSeni mimoiadnych
situaci jako pytlovani, zabezpeCovaci prace, apod. Dilezité je umoznit
piijezd k objektlim jako jsou hrazové prelivy, hrazové propusti, Cerpaci
stanice nebo k mistim poruseni hraze.
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(@)

Bufenn a dieviny se mnohdy uchycuji na hrazovych prelivech a
odpadech od nich a zmenSuji tak jejich pritocnou kapacitu a zhorsuji
funkeci téchto objekta.

Dteviny ztézuji kontrolu ¢innosti hlodavct.

e Kofenové systémy mohou mit negativni vliv na stabilitu stavebnich objektt

(@)

O

Miize dojit k mechanickému poskozeni objektli jako jsou opevnéni,
ptelivy, odbérné a vypustné zafizeni, drenazni prvky, propustky, Sachty,
potrubi apod.

Ucinky jsou zavislé na druhu dieviny, stafi, obsahu zivin v ptdé, apod.

e Silné¢ a dlouhodobé zastinéni dievinami potlacuje rtst travy, Skodi travnim
druhtim a tim se vyrazné€ snizuje protierozni funkce travniho porostu.

e ZhorSeni pritocnosti koryta, navrhové kapacity, protipovodiové ochrany
ptilehlého uzemi.

(@)

Omezeni prutocnosti vlivem umisténi dfevin v pratoéném profilu. Pfi
projektovani a navrhovani kapacity ochrannych hrazi bylo pfi
hydrotechnickych vypoctech vzdy s pratoénym profilem bez vegetace
(dfevin). Pfi posouzeni stavajici vegetace v prito¢ném profilu je tieba
zhodnotit jeji mozny vliv na kapacitu upraveného koryta. Jedna se o
dfeviny umisténé v prostoru mezi kynetou a hrazi a na navodnim lici
hraze, které zabiraji v priitocném profilu tak vyznamnou plochu, ze pfi
povodnové situaci ovlivituji plynulé proudéni a zpisobuji vzduti
hladiny a tim snizuji ndvrhovou kapacitu upravené¢ho koryta. Omezeni
pratoc¢nosti ovliviiuje hlavné typ a rozsah dfevin v pratocném profilu
vzhledem k pritocné plose koryta a dale rychlost proudéni v misté
ptekazky (zévislé na umisténi hraze jestli je pfisazend ke korytu,
s bermou nebo odsazena od koryta)

Omezeni prito¢nosti pfi vyvraceni dfevin. Vyvracenim dievin pfi
povodiové situaci mize dojit k vytvoreni velké piekazky proudéni.
Kromé vytvoreni prekdzky muze také dojit k pfesmerovani proudnice a
tvorb¢€ natrzi.

Omezeni pruto¢nosti objektd na toku (mosty, lavky, jezy) zachycenim
vyvracenych dievin na konstrukci.

Pii posouzeni negativniho pisobeni dievin je nutné sledovat:

- typ dieviny
- zdravi stromu

- stabilita

- kofenovy systém

- ¢innost hlodavca

- umisténi dfeviny

- typ hréaze

- koruna hréze (pojizdna, pochiiznd, frekvence provozu)
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- umisténi hraze (pfimknuta ke korytu, s bermou, odsazena)
- zabor pratocné plochy

- objekty na toku z hlediska mozného zachyceni dievin

- hloubka vody

- rychlost proudéni

Ponechani dievin na hrazich:

Na ochrannych hrazich lze ponechat zdravé vzrostlé stromy bez evidentnich
Skodlivych vlivii. Pokud je s ohledem na pozadavky ochrany a tvorby krajiny a také
zachovani pamatkoveé chranénych dievin nutné jejich ponechéani v télese ¢i v ochranném
pasmu hraze, musi se dbat na to, aby:

¢ bez drevin ziistaly svahy, lavicky a koruna hraze v prostoru alespoit 6 m od stavebnich
objektl v télese hraze,

e dfeviny byly umistény tak, aby u nehomogennich ochrannych hrazi kofeny nevnikly do
tésniciho prvku hraze a podlozi,

e dfeviny v prostoru vzdusniho svahu umoznily sledovani a méfeni prasaki a
nezhorSovaly funkci odvodnovacich prvk,

e dfeviny v pfedhrazi a na ndvodnim svahu nesmi zpusobit vyznamné snizeni prito¢nosti
koryta

e druh dfeviny byl pokud mozno ptavodni odpovidajici lokalité a charakteru vodniho toku.

Nutnost odstranéni dievin:

e kefe, nalety, vymladky, mladsi stromky a bufen, zejména tvofi-1i souvisly porost, ktery
omezuje piehlednost povrchu hraze a tim znesnadnuje jeji fadnou kontrolu,

e stromy a dieviny prokazateln¢ uhynulé, znacn¢é poskozené, nemocné nebo odumirajici,
pfipadné siln€ naklonéné, s vyrazné nesymetrickou korunou a hrozici vyvracenim,

e stromy ohrozujici svym kofenovym systémem stavebni objekty, opevnéni svah,
geodetickd pozorovaci stanovisté a vyskové body,

e dfeviny proristajici do potrubni i oteviené drendze,

e stromy branici pfijezdu mechanizmi na hraz a k objektim v piipadé¢ nutnych oprav,
udrzby a predevsim pro feSeni mimotadnych situaci pii povodnich,

e veskeré dfeviny a bufeit omezujici vyznamné priito¢nost koryta
e stromy piekazejici piipadnému ztizeni ptitéZovaci lavice nebo nouzového pielivu,
e dieviny branici geodetickym kontrolnim métfenim a vykonu TBD.

Kaceni dfevin je tfeba provadét pii zemi s ponechanim co nejnizsiho patfezu, popft.
se odstrani horni ¢ast kofenového systému s dosypanim a peclivym hutnénim vzniklé
prohlubné. Pokud by rozsah kofenového systému mohl ohrozit bezpecnost hraze, je nutno
tento strom odstranit a hrdz nasledn¢ dosypat vhodnym materidlem do ptivodniho tvaru,
véetné fadné¢ho zhutnéni. Po odstranéni dfeviny je tfeba nadale potlatovat pafezové
vymladky.
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Zavér hodnoceni:

Na zakladé¢ vyse uvedeného hodnoceni se jednotlivému stromu piitadi piisluSna
hodnota rizika z pétibodové Skaly:

1 — bez rizika (ponechat)

2 — nizké riziko (sledovat stav stromu)

3 — stiedni riziko (zvazovat odstranéni)

4 — vysoké riziko (odstranit)

5 — extrémni riziko (neprodlen¢ odstranit)

Do poznamky se napiSe odtivodnéni vyse rizika napt. 5 — roste v prato¢ném profilu nad
malokapacitnim mostkem, z divodu mozného vyvriceni za mimofadnych stavil
navrhujeme odstranéni.

23. Technologie navrzeného opatieni

Vyjadfuje typ navrzeného zasahu na dieviné.

Typy fezu na dieviné:

23.1 Rezy zakladaci

Ucelem zakladacich fezii je zalozeni a vychova korun mladych stromt, které v
dospélosti budou bez zisadnich defekti a které budou svou architekturou, tvarem a
velikosti koruny odpovidat danému stanovisti. Proto se realizuje fez stromi takovym
zpisobem, ktery korunu formuje do tvaru pfirozen¢ho pro dany taxon, pfipadné tvaru
vyzadovaného péstebnim zdmérem. V ramci zaklddacich fezi dochazi piipadné i1 k
zahdjeni tvarovani korun.

23.1.1. Rez zapéstovini koruny — RZK

Cilem RZK je zaloZeni korunky $picéku listnatych stromti. Pii zakladani
koruny je nutné respektovat jeji architekturu a tvar v dospélosti. Pro zalozeni
korunky u $picakil je mozné zakratit terminalni vyhon technikou fezu na pupen.

23.1.2. Rez komparativni (srovndvaci) — RK

V piipadé€ potieby probihd komparativni fez jako soucést vysadby stromu.
Rozsah tezu se voli podle taxonu, typu a stavu sazenice, obdobi vysadby,
podminek stanovisté a moznosti nasledné péce.

Cilem RK je vytvofit podminky pro dosazeni funkéni rovnovahy
kotenového systému a asimilaéniho aparatu v koruné stromu. Pii RK
odstrafiujeme prednostné vétve a vyhony poskozené a pokracujeme odstranénim
vétvi z pohledu definice vychovného ftezu. Je-li tfeba odstranit vice vétvi,
pokracujeme prosvétlenim korunky. Prednostné odstraiiujeme celé vyhony,
zakracujeme je jenom v odivodnénych piipadech. RK se provadi soucasné s
vysadbou stromu, tedy v terminu pro vysadbu stromu.
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23.1.3. Rez vychovny

Cilem vychovného fezu je podpofeni charakteristické architektury a tvaru
koruny, ktery je typicky pro dany druh ¢i kultivar a dava predpoklad vytvoreni
zdravé, vitalni, funk¢ni a stabilni koruny v obdobi dospélosti stromu. Podporu role
terminalniho vyhonu provadime odstrafiovanim, eventualné zakracovanim boc¢nich
konkuren¢nich vyhonti.  Odstraiované jsou strukturdlné nevhodné vétve ¢i
vyhony (naptiklad s tlakovym vétvenim, vyristajici v pieslenech), vétve
mechanicky poSkozené, rostouci smérem k piekazce.

Pti zakracovani postrannich vétvi ¢i vyhont vedeme fez na pupen nebo na
postranni vétev ¢i vyhon. Nasazeni koruny postupné zvysSujeme, az dosdhneme
potfebného prajezdniho ¢i prichoziho profilu u stromi, kde je to vzhledem k
jejich umisténi nutné pripadné zadouci. Naopak u stromti rostoucich ve volné
krajiné, parcich a mistech, kde to jejich stanoviStni podminky umoziuji, spodni
vétve zbytecné neodstranujeme.

Pti zvySovani nasazeni koruny pro dosazeni prijezdniho ¢i prachoziho
profilu je tieba udrZzovat pomér mezi délkou kmene a korunky maximalné 3:2. U
neékterych kultivari bez zietelného terminalniho vyhonu Stépovanych v korunce
nelze nasazeni korunky zvysit pro dosazeni prijezdniho ¢i prichoziho profilu. Je
tedy potieba pocitat s vyskou roubovani. V ramci RV dochazi 1 k zapéstovani
korunky pro nasledny tvarovaci fez. V ramci jednoho zakroku se u listnatych
stroml obvykle odstraniuje v obdobi vegetace maximalné 30%, v bezlistém stavu
maximalné 50% objemu asimila¢niho aparatu. Interval jednotlivych zésaht je v
piipadé vychovného fezu obvykle 2-3 roky, v podstatnénych ptipadech az 5 let.

23.2 Rezy udrZovaci

Cilem udrzovacich fezii je péce o dospivajici a dosp€lé stromy s diirazem na
zajiStovani provozni bezpecnosti, péstebnich pozadavkil, eventudlné zmény tvaru a
velikosti jejich koruny dle potieby stanovisté a prodlouzeni jejich funkcni Zivotnosti.
Udrzovaci fezy se pritbézné opakuji v intervalech danych taxonem, ti¢elem fezu,
pozadavky stanovisté a vitalitou stromu.

23.2.1. Rez zdravotni — RZ

Cilem zdravotniho fezu je zabezpecCeni dlouhodobé funkce a perspektivy

stromu s udrzenim jeho dobrého zdravotniho stavu, vitality a provozni bezpe¢nosti.

Snazime se o zachovani architektury koruny zadouci pro dany taxon. RZ

nefesi aktualni statické poméry celého jedince (jako napftiklad riziko vyvratu, zlomu
kmene, rozpadu koruny apod.).
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Odstranované piipadné redukované jsou vétve a vvhony:

» strukturalné nevhodné (kodominantni vyhony apod.),
* s tlakovymi vidlicemi ¢i jinak naruSenym vétvenim,

* nevhodné postavené (sekundarni vyhony vristajici do koruny, kiizici se
vétve apod.),

» mechanicky poskozené, zlomené, se snizenou stabilitou,
* napadené chorobami ¢i Skudci,
* usychajici a suché.

Pii RZ nedochazi k patrnému naruSeni habitu oSetfovaného stromu.
Ponechavani drobnych suchych vétvi v koruné neni povazovano za chybu pii
provadéni RZ. V opodstatnénych pfipadech je mozné ponechat na kmeni nebo
kosternich vétvich stabilni pahyl, jestlize jeho primér presahuje 100 mm. Pfi RZ
nesmi dojit k odstranéni vice nez 20% objemu asimila¢niho aparatu. RZ je optimalni
provadét v obdobi plné vegetace. Nedodrzeni optimalniho terminu neni
technologickou chybou. U stromi napadenych karanténnimi chorobami a Skadci je
nutné provést fez dle pokynl pfislusSného organu ochrany piirody a Statni
rostlinolékatské spravy. Provedeni fezu se v tomto ptipadé mtize liSit od vysSe
uvedené definice RZ.

23.2.2. Rez bezpecénostni — RB

Jedna se o fez zamétfeny pouze na zajiSténi aktualni provozni bezpecnosti
stromu, nefe$i vSak komplexni statické pomeéry celého jedince, jako napiiklad
moznost vyvratu, zlomu kmene, rozpad koruny apod. Pii RB jsou odstrafiovany,
ptipadné redukovany vétve: tlusté suché, naruSujici provozni bezpecnost, zlomené ¢i
nalomené, se snizenou stabilitou, mechanicky poskozené, sekundarni (pterostlé
staticky rizikové vyhony pochdazejici z adventivnich ¢i spicich pupent), s defektnim
vétvenim, volné visici.

RB je mozné provadét kdykoli béhem roku.

23.2.3. Skupina redukcnich vezii lokdlnich — RL
e Lokalni redukce smérem k ptekazce RL-SP
e Lokalni redukce z diivodu stabilizace RL-LR
o Uprava prijezdného a priichoziho profilu RL-PV

Cilem RL-SP a RL-PV je uprava priujezdniho ¢i pruchoziho profilu,
redukce koruny ve sméru piekazky, docileni odstupové vzdalenosti
definované (zakonem, normou a podobné) €i vytvoteni prithledu.
Cilem RL-LR je lokélni redukce za ucelem odlehéeni nebo
symetrizace ¢asti koruny z divodu zvyseni jeji stability.

Rozsah a lokalizace RL musi byt v navrhu oSetfeni jednoznaéné
definovany.

Po realizaci RL je nutnd nésledna pravidelnd péce o strom s kontrolou
naplnéni cile fezu vzhledem k provozni bezpecnosti. Interval
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opakovani RL je tfeba volit s ohledem na stanovisté, druh stromu, stav
stromu a charakter ptekazky, ptipadné rozsah destabilizace a podobn¢.

Pii RL pouzivame ptedevS§im techniku fezu na postranni vétev.
Prijezdni ¢i prichozi profil se fidi Ptilohou ¢. 3 Arboristického
standardu - Rez stromtl, pokud neni stanoveno jinak. RL lze provadét
kdykoli béhem roku.

e QOdstranéni vymladki — OV

Jednd se o pravidelné odstraiiovani kofenovych a pafezovych
vymladkl ze spodni ¢asti kmene a okoli stromu. Interval opakovani se
fidi dynamikou vyvoje vymladka. Zasah se provadi technikou
odstraiiovani vymladkt. OV je mozné provadét kdykoli béhem roku.

23.3. Rezy stabiliza¢ni

Stabiliza¢nimi fezy se redukuje velikost koruny stromu s cilem sniZit riziko vyvratu,
zlomu kmene ¢i rozpadu koruny u stromil s naruSenou stabilitou. V pfipad¢ realizace
stabilizacnich fezi na zdravych stromech s primarni korunou bez odiivodnéni miize dojit
k trvalému poskozeni stromu. Silné redukce (zejména SSK, RS) je tieba provadét béhem
obdobi vegeta¢niho klidu, nejlépe v jeho druhé poloviné. V ptipadech, kdy je vyznamné
naruSena stabilita stromu a hrozi nebezpe¢i z prodleni, je mozné zasah realizovat
kdykoliv.

Rozsah navrhovanych stabilizacnich fezi musi byt v planu pécfe jednoznacné
definovany.

Po realizaci tezli stabiliza¢nich je nutnd nasledna pravidelnd péce o strom
s kontrolou naplnéni efektu fezu.

23.3.1. Redukce obvodova — RO

RO probiha ptedevsim ve svrchni tfetiné koruny stromu za ucelem zmenseni
naporové plochy koruny stromu a sniZeni t€zisté stromu. Nejvice se zakracuji vétve
v horni ¢asti koruny a smérem dolt se délka zkraceni zmensuje.

Pfi jednom zakroku nesmi byt odstranéno vice nez 30% objemu asimila¢niho
aparatu. Radikalné;si redukce je mozna pouze ptipadech bezprostiedniho nebezpeci
selhéni stromu, pokud je odivodnény zajem na jeho ponechani.

Redukci korun rozsahlejsiho razu je nezbytné provadet postupné, v nékolika
etapach s intervalem 5-10 let, a to podle reakce stromu na pfedchozi zakroky.

Interval opakovani je tieba volit s ohledem na stanovisté, druh a vitalitu
stromu, jeho reakci na piedchozi zdsahy a provozni bezpecnost. Pii volbé intenzity
RO je nutné zohlednit fyziologické stafi, druhové vlastnosti, vitalitu, zastinéni
okolnimi jedinci a podobné. Pokud je to mozné, fezem neménime tvar koruny
zadouci a typicky pro dany druh ¢i kultivar. RO nelze provadét na mladych a
sttednéveékych stromech ve fazi dynamického délkového piiriistu, je urcena pro
dospélé a senescentni jedince.
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23.3.2. Stabilizace sekundarni koruny — SSK

Jedna se o zasah na pferostlé sekundarni koruné stromu, jehoz snahou je
stabilizace koruny. Zasah je feSenim nestandardni situace. SSK spociva v radikalni
obvodové redukci pierostlych sekundarnich vyhont technikou fezu na postranni
vétev, piipadné ,naslepo. Muze byt kombinovana se selektivnim profedénim
vyhonil. Provadi se zejména na jedincich, jejichz primarni koruna byla v minulosti
radikalné redukovana (fezem ¢i pfirodnim zivlem) bez adekvatni nasledné péce.

SSK je nezbytné realizovat postupné (v nékolika etapach) s pribéznym
monitorovanim reakce stromu na ptedchozi zakroky.

Cilem SSK mitize byt bud’ udrZeni sekundarni koruny ve stabilnim stavu,
nebo prevedeni na tvarovaci fez.

23.3.3. Rez sesazovaci — RS

Sesazovaci fez RS taxonl s vyrazné zhorSenymi materialovymi vlastnostmi,
Spatnou kompartmentalizaci a dobrou korunovou vymladnosti Sesazovacim fezem
je minéno provedeni hluboké redukce primarni koruny na kosterni vétve nebo az na
kmen. Zasah je pro strom destruktivni s diisledkem zhorSeni jeho zdravotniho stavu.
RS smi byt pouzit pouze v piipadech bezprostiedniho nebezpeci statického selhani
stromu, pokud je odiivodnény zdjem na jeho ponechéani. Lze ho provadét pouze na
stromech s vyrazné¢ zhorSenymi materidlovymi vlastnostmi difeva a rizikem vzniku
spontannich selhani (Populus spp. — rod topol, Salix spp. — rod vrba). Stav takto
oSetfenych stromli musi byt pravidelné sledovan a koruna nadéale odpovidajicim
zpusobem redukovana v intervalech 5 (max. 10) let. Jde o zasah, kterym se docCasné
prodlouzi ¢i obnovi funk¢ni zivotnost jedince na stanovisti.

RS musi byt proveden v obdobi vegeta¢niho klidu. Vyjimkou mohou byt
neodkladna fesSeni havarijnich stavii stromi (napiiklad po vichfici).

Specialni redukce korun stromil, zaméfené na zvySeni jejich biologické
hodnoty, jsou fesen¢ v SPPK A02 009.

23.4. Rezy tvarovaci

Jedna se o fezy, zakladané v ramci vychovného fezu nebo po dosazeni zddané vysky
a opakované v kratkém intervalu po cely zivot stromu. Cilem tvarovacich tezl je udrzeni
korun stromii v pozadovaném tvaru opakovanymi fezy, realizovanymi v castych
pravidelnych intervalech.

23.4.1. Rez na hlavu (RT-HL)
Jedna se o pravidelné¢ opakovany ftez obvykle jednoletych az tiiletych
vyhontl.

Vyhony jsou sesazovany na zap¢stované zdufeniny — ,,hlavy* — obvykle v
intervalu jednoho az tii let, v opodstatnénych ptipadech i delSim. Rez se provadi
technikou odstraiiovani vymladka nebo technikou fez na patku.

RT-HL se provadi v bezlistém stavu, nejlépe tésné¢ pred rasenim listi.
Provadi se pouze na stromech s dobrou korunovou a kmenovou vymladnosti.
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23.4.2. Rez na &ipek (RT-CP)

Rez na Cipek je opakovany tvarovaci fez vyhonii Casto zapéstovanych na
vodorovna ,,ramena‘ s moznosti postupného zvySovani mista tvarovani.

Vyhony jsou sefezavany na Cipky obvykle se tfemi pupeny, vzdalené od sebe
priblizné¢ 100-300 mm. Ostatni vyhony jsou odstraiiovany uplné technikou
odstranovani vymladkl nebo technikou fez na patku.

RT-CP se provadi v bezlistém stavu, nejlépe té€sné pred rasenim listd.
Provadi se pouze na stromech s dobrou korunovou a kmenovou vymladnosti.

23.4.2. Rez %ivych plotii a stén (RT-ZP)

Zivé ploty a stény lze tvarovat z druh@ strom@ s dobrou korunovou
vymladnosti snaiejicich tvarovani. Rez se provadi obvykle jednou nebo dvakrat
rocné. V opodstatnénych ptipadech miize byt interval opakovani fezii delsi. Vyska a
tvar zivého plotu ¢i stény je dany péstebnim zdmérem, vzriistnosti a dal§imi
vlastnostmi pouzitého taxonu a stanovistnimi podminkami. Vyrazna zména trovné
tvarovani (fez ,,do starého dfeva®) je mozné pouze ve vyjimecnych piipadech u
stromu s velmi dobrou kmenovou korunovou vymladnosti (naptiklad Taxus baccata
— tis Cerveny, Carpinus betulus — habr obecny).

Dalsi postupy:

e chemické odpleveleni postfikem - Roundup

e pokaceni stromu listnatého

e pokaceni stromu listnatého ve ztizenych podminkach
e odstranéni patfezu

e hloubeni jamek

e nahradni vysadba dfeviny bez balu

e nahradni vysadba dfeviny s balem

e zhotoveni obalu kmene

e ukotveni dfeviny kily

e mulcovani vysazenych dfevin

24. Opakovani

Cetnost opakovani navrZzeného zasahu. Jedna se o Casové rozmezi, ve kterém je tieba

dle aktuélniho stavu stromu provést navrhované zasahy na difeviné, ptipadné provést nové
zhodnoceni a Gpravu navrhovaného zasahu.

24.1. Rezy zakladaci

Tyto fezy se provadéji na trvalém stanovisti cca do 15 — 20 let véku stromu, na tyto

fezy plynule navazuji udrzovaci fezy.
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24.1.1. Rez zapéstovdni koruny — RZK

Koruna stromu je nejcastéji zakladdna v okrasnych Skolkdch. Vyjimecné (u
Spi¢éki) se koruna zakladd na trvalém stanoviSti a dale se o ni intenzivné pecuje
vychovnym fezem. Jedna se tedy o jednordzovy zésah.

24.1.2. Rez komparativni (srovnavaci) — RK

Rez komparativni se provadi jednordzové soucasné vysadbou stromu.

24.1.3. Rez vychovny

Vychovny fez se provadi u mladych exemplait zpravidla do 10-15 (20) let po
vysadbé na trvalé stanovisté (pfipadné po fezu zmlazovacim) a plynule ptechazi do
nekterého z fezu udrzovaciho. Obdobi realizace tohoto fezu je v piedjarnim obdobi
a v obdobi plné vegetace a intenzita opakovni 2-4 pfipadné 5 let.

24.2. Rezy udrZovaci

Tyto fezy se provadi u dospélych stromil, které pieklenuli obdobi intenzivniho rastu.
Jejich cilem je dlouhodoba funk¢nost stromu a na minimum omezit jejich negativni
pusobeni na okoli.

24.2.1. Rez zdravotni — RZ

Je to nejbéznéjsi komplexni typ udrzovaciho fezu (ostatni udrzovaci fezy
zn¢ho vychazeji), ktery se opakuje nejméné jednou za 8-10 let. Provadi se v dobé
plné vegetace pii intenzité opakovani 5-15 let.

24.2.2. Rez bezpecnostni — RB

Jedna se o minimalni variantu zdravotniho fezu, ticelové zaméienou na splnéni
pozadavkl provozni bezpecnosti stromu. Provadi se kdykoliv a jeho intenzita
opakovani je 2-6 let.

24.2.3. Skupina redukcénich fezii lokdalnich

Obecné Ize redukéni fezy provadét kdykoliv béhem roku.

e Lokalni redukce smérem k prekazce

Provadi se v obdobi plné vegetace, v piipad¢ silnéjSich zasaht 1 v druhé
poloviné obdobi vegetacniho klidu, pfi intenzit¢ opakovani 5-15 let.
Rozsahlejsi redukce je nutné realizovat postupné v nékolika etapach.

e Lokalni redukce z duvodu stabilizace

Provadi se v obdobi plné vegetace, v piipad¢ silnéjSich zasaht 1 v druhé
poloviné obdobi vegeta¢niho klidu, pfi intenzit¢ opakovani 3-7 let az do
naplnéni ucelu.

o Uprava priijezdného a prichoziho profilu

Lze provadét kdykoliv béhem roku.
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e Odstranéni vymladki

Odstranéni vymladkl je mozné provadét kdykoliv béhem roku, interval
opakovani se fidi dynamikou vyvoje vymladkd.

24.3. Rezy stabiliza¢ni

24.3.1. Redukce obvodova

Redukci obvodovou je nezbytné provadét postupné, v nékolika etapach s
intervalem 5-10 let, a to podle reakce stromu na piedchozi zakroky.

24.3.2. Stabilizace sekundarni koruny

Silné redukce (stabilizace sekundarni koruny, sesazovaci fez) je tfeba provadét
béhem obdobi vegetacniho klidu nejlépe v druhé poloving, ptipadné pokud je vyrazné
narusena stabilita stromu, je mozné zasah realizovat kdykoliv.

24.3.3. Rezg sesazovaci

Rezem sesazovacim se hluboce redukuje koruna az na kosterni vétveni popf.
dokonce i1 na holy kmen. Tento fez se provadi pouze u dievin s vyraznou korunovou a
kmenovou vymladnosti, jako jsou topoly ¢i vrby, v ostatnich ptipadech (pfedevsim u
dlouhovékych taxonti) je posuzovan jako hrubd technologicka chyba. Je to
destruktivni typ fezu, ktery lze pouzit pouze v ptipad¢ akutniho nebezpeci statického
selhani stromu. Po tomto fezu musi nasledovat odstranéni celého stromu a jeho
nahrada. Provadi se v obdobi vegeta¢niho klidu, intenzita opakovéni 5-8 let.

24.4. Rezy tvarovaci

Jedna se o zvlastni skupinu fezd, jejichz cilem je vytvofeni nepfirozené¢ho tvaru
stromu a omezeni jeho velikosti. Jsou to zna¢né nakladné fezy, u kterych je nutné fezy
v pravidelnych intervalech opakovat.

24.4.1. Rez na hlavu

Hlavovym fezem se v soucasné dob¢ upravuji zejména vzrustné stromy kdysi
vysdzené do ulic, v nichz kvili své velikosti koruny nemohou zistat, pfipadné u
mladych dievin, u kterych je nutné pravidelné¢ redukovat jejich velikost. Strom
zap&stovany na hlavovy fez jiz nelze mozné zapéstovat a oSetfovat jinym typem fezu.
Vhodnymi dfevinami pro tento typ fezu jsou jirovce, lipy srdCité a velkolisté ¢i
platany. Provadi se v druhé poloving€ obdobi vegeta¢niho klidu pfi intenzité¢ opakovani
1-3 let.

24.4.2. Rez na Cipek

Rez je podobny hlavovému, ale zapéstovani je jiné. Vhodnymi devinami pro
tento fez jsou lipy srd¢ité a velkolisté, platany hlohy a biestovce zédpadni. Tento fez se
musi provadét kazdorocné.
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24.4.3. Rez ¥ivych plotii a stén

Rez se provadi obvykle jednou nebo dvakrat ro¢nd. V opodstatnénych
pfipadech mize byt interval opakovani fezt delsi.

25. Priorita zasahu/ naléhavost

Udava naléhavost provedeni oSetfeni v asovém horizontu. Zavisi na celkovém
stavu stromu, dopadovém terci stromu a typu navrhovaného opatieni (napt. dle typu fezu).

1 — Osetfeni do 3-5 let
2 — Osetieni do 2-3 let

3 — Osetfeni nejpozdéji do 1 roku (dle typu navrhovaného ftezu), fesi akutni
problémy

4 — Havarijni, nutné okamzité feSeni

26. Poznamka

wewr

z jakého divodu strom odstranit, ponechat, ¢i provést dalsi opateni. Tato pozndmka se
také vztahuje k celkovému poctu bodd.
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Seznam bodového hodnoceni jednotlivych parametri
k vyplnéni tabulky

Do tabulky se vpisuji udaje, nebo se ptifazuje hodnota sledovaného parametru. U
nékterych parametri je nutné vypsat i poznamku pi. fyziologicka vitalita.

1. ¢islo stromu — pfifazené Cislo stromu v feSeném tseku, za¢iname vzdy €. 1.

2. Cislo Stiku — ¢islo Stiku, které jsme prifadili k danému stromu, pokud doslo
k oStitkovani.

3. taxon — druh stromu, slovni popis ¢i zkratka (seznam zkratek je uveden na konci této
metodiky).

3A. fotografie — Fotografie stromu pofizend v den hodnoceni (habitus stromu, popiipadé
defekt stromu).

4. prumér/ obvod kmene — zapise se zméteny pramér kmene v 130 cm nad zemi. Obvod
je prepocitan.

5. vyska stromu — zapiSe se zmétfend/ odhadnuta vyska stromu. Tento parametr je
doplnujici. Pokud pii méfeni nepouzijeme vyskomér, miizeme tento parametr odhadnout
v tomto ptipad¢ zapiSeme tvar — OD 15m.

6. vySka kmene — zapiSe se zmétend vyska kmene.

7. kofenovy systém — zapiSe se bodova hodnota k danému druhu dieviny.

1 — hluboky kotenovy systém — javor mlé¢, javor klen, olSe lepkava, hloh, jasan
ztepily, dfezovec trojtrnny, ofeSak kralovsky, ofeSdk cCerny, platan javorolisty, topol
kanadsky, topol Cerny, tieSeni, hruSeni obecnd, dub letni, dub zimni, dub cer, trnovnik akat,
lipa, jilm horsky, jedle, jinan dvojlalo¢ny, borovice lesni,

2 — srdcity kotenovy systém — habr obecny, lipa malolista, lipa velkolista, buk
lesni, platan javorolisty, jirovec madal, jetfdb ptaci, pajasan Zlaznaty, jedle bélokora,
modfin opadavy, borovice Cernd, borovice vejmutovka, douglaska tisolista, tis Cerveny,
zerav zéapadni,

3 — mélky kotenovy systém — javor babyka, javor jasnolisty, javor stfibrny, jirovec
madal, diezovec, olSe Sedd, bfiza bélokora, liska tureckd, jablon, topol bily, topol Sedy,
topol osika, topol Cerny sloupovity, sttemcha obecna, vrba bilé, vrba jiva, jefab obecny,
jilm habrolisty, smrk ztepily, borovice kle¢, borovice vejmutovka,

4 — kofenovy systém ovlivnén nevhodnym stanovis$ttm — jednd se zejména
o dreviny, které za optimdlnich podminek vytvaieji hluboky ¢i srd¢ity kofenovy systém.
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Pokud tyto dieviny rostou na nevhodném stanovisti (dlouhodobé vysoké hladina spodni
vody, vysoky podil skeletu, zhutnéni pidy) dale podemleté, obnazeny kofenovy systém,
ptisypani. Dochdzi k celkové zméné tvaru kofenového systému a moznému naruSeni
stability dfeviny.

8. dlouhovékost direviny — zapisSe se hodnota ptifazena dlouhovékosti druhu stromu.

1 — dlouhovéké — javor babyka, javor mlé¢, javor klen, buk lesni, jasan ztepily,
dub letni, lipa srdcita, lipa velkolista, platan javorolisty, jilm habrolisty, jilm horsky, jilm
vaz, jinan dvojlalo¢ny, modfin opadavy, tis Cerveny, jedle bélokora

2 — sttednévéké — javor stiibrny, jirovec mad’al, olSe lepkava, olSe Sedd, habr
obecny, liska tureckd, jasan zimnaf, ofeSdk Cerny, topol bily, topol Sedy, topol Cerny,
mahalebka obecna, sttemcha obecna, hruSen, dub cer, dub ¢erveny, dub Sarlatovy, dub
bahenni, trnovnik akat, jerlin japonsky, lipa zelen4, lipa stfibrna, biectan popinavy, smrk
ztepily, smrk omorika, smrk pichlavy, borovice cernd, borovice kle¢, borovice lesni,
douglaska Menziesova, zerav zapadni, zerav fasnaty, tsuga kanadska

3 — kratkovéké — javor ginala, javor jasnolisty, javor tatarsky, pajasan zlaznaty,
btiza bélokora, liska obecnd, brslen evropsky, diezovec trojtrnny, jablofi, moruse, topol
kanadsky, vrby, jefab obecny, Sefik obecny, jedle ojinéna

9. pevnost dieva — zapise se bodova hodnota, do které byl strom podle druhu zatrazen.

1 — neobycejné tvrda — eben cejlonsky a jiné exotické dfeviny

2 — velmi tvrda — dfin, svida, ptaci zob, dub pyfity, zimostraz

3 — tvrda — dub, ofesdk, javor, tiesen, jablon, jasan, buk, hrusen, Svestka, akat, habr
4 — stfedné tvrda — kasStan jedly, platan, jilmy, liska

5 — mékké — modiin, douglaska, kle¢, jalovec, btiza, olse, jiva, sttemcha, teak

6 — velmi mékka — smrk, borovice, limba, jedle, topoly, vrby, lipy

10. fyziologické stari — zapiSe se bodova hodnota, do které byl strom zafazen podle
vyvojového stadia zatazendi.

1 — nov¢ vysazeny jedinec, neaklimatizovany

2 — mlady aklimatizovany strom ve fazi dynamického ristu

3 — dospivajici jedinec, dortstajici do velikosti dosp€lého stromu
4 — dospély jedinec, za¢ind se projevovat stagnace ristu

5 — stary jedinec, projevuje se ustup koruny

6 — senescentni jedinec — strom s postupné odumirajici primarni korunou

11. rizikovost lokality — zapiSe se bodové hodnoceni rizikovosti lokality.

0 — bez rizika — extenzivni, malo vyuzivané plochy s vy$$im provozem, dostatecné
vzdalené od budov a konstrukci. (extravilan — zemédélska krajina, louky, pastviny, lesni
pozemky)
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1 — nizkd mira rizika — malo exponované plochy s mirnym provozem. (méné
frekventované okraje obci a mést)

2 — stfedni mira rizika — cast&ji vyuzivané plochy s vyS§im provozem nebo
CastéjSim vyskytem osob. (intravilan mést a obci veetné parki)

3 — vysoké riziko — plochy s ¢astym a dlouhodobym vyskytem osob, intenzivnim
provozem (komunikace, parkovisté ¢i cyklostezky) nebo v blizkosti staveb v dopadové
z6n¢ stromtl.

12. lokalizace dfeviny — zapiSe se bodova hodnota lokality riistu dieviny.
0 —rovina (R)
1 — mirny svah (MS)
2 —svah (S)
3 — vzdusny lic hraze (VLH) a vzdus$na pata hraze (VPH)
4 — koruna hraze (KH)

5 — pritocny profil toku (PP), navodni lic hraze (NLH), navodni pata hraze (NPH)
a stavebni objekty (SO), (napft. zdi, propustky)

13. kvalita travniho porostu — zapiSe se bodova hodnota kvality travniho porostu.
0 — uceleny travni drn
1 —tidky travni drn
2 —nesouvisly travni drn

3 — bez travniho drnu

14. zastinéni travniho porostu dievinou — zapise se bodova hodnota zastinéni travniho
porostu dievinou.

0 — bez zastinéni

1 — lehké zastinéni
2 — stfedni zastinéni
3 — velké zastinéni

4 — extrémni zastinéni

15. omezeni pristupu mechanizace — zapiSe se bodova hodnota omezeni piistupu
mechanizace, v pfipad¢ potieby pfistupu na hraz.

1 — dobré dostupnost — strom neroste v ,,ceste*

2 — §patné dostupnost — strom tvofi prekazku, za rizikovych stavl

16. fyziologicka vitalita — zapiSe se souhrnna charakteristika popisujici Zivotaschopnost
stromu jako zivého organismu. Do pozndmky tohoto parametru se popise stav jednice.
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0 — vysoka

1 — mirné€ naruSena

2 — zfeteln€ naruSend — stagnace rustu, prosychani koruny na periférnich oblastech
3 — vyrazné snizena — zacinajici ustup koruny, odumiely vrchol koruny

4 — zbytkova — vétsi ¢ast koruny odumtela

5 — odumftely strom

17. celkovy zdravotni stav/ biomechanicka vitalita — zapiSe se bodovd hodnota
souhrnné charakteristiky popisujici zdravotni stav stromu. Do poznadmky tohoto
parametru se popise stav jednice.

0 — vyborny

1 — dobry — defekty malého rozsahu bez vlivu na stabilitu nosnych prvki

2 — zhorSeny — naruSeni zasadngjSiho charakteru, Casto vyzadujici stabilizacni €i
sanacni zasah

3 — vyrazné zhorSeny — soubéh defektli, vyzaduje stabilizacni zésah, ¢asto snizuje
perspektivu hodnoceného stromu

4 — silné€ naruSeny — bez moznosti stabilizace, zkracena perspektiva

5 — havarijni jedinec — akutni riziko rozpadu ¢i vyvratu stromu (odstranéni stromu)

18. stabilita / zZlom — zapiSe se bodova hodnota dle aktualni statickych pomért.
0 — bez zjisténych symptomi naruseni statickych pomért
1 — mirné naruseni statickych poméra (nutné dalsi sledovani)

2 — vyrazngj$i naruSeni stability stromu (nutna ¢asta kontrola — 1-2x ro¢né, pfip.
snace)

3 — riziko padu kosternich vétvi, rozsahly defekt (pokud neni mozna sanace
defektu, nutné odstranéni stromu)

4 — havarijni stav, rozpadajici se koruna ¢i kmen (odstranéni stromu)

19. provozni bezpecnost — zapiSe se souhrnnd charakteristika popisujici celkovou
provozni bezpecnost stromu. Do poznamky tohoto parametru se popisSe mnozstvi, typy a
defekty jednice.
0 — optimalni — stromy zcela bezpecné, bez zjevnych defektl a nevyzadujici zadné
zasahy k jejich stabilizaci.
1 — sniZzena — stromy s mirnymi teprve rozvijejicimi defekty. V piipad¢ delsi
prodlevy zasahu se jejich stav mize snadno zhorsit do niz§iho stupné.
2 — silné snizena — stromy s vyraznymi defekty, nachylné k selhani, zlomu ci
vyvratu a vyzadujici rychly zésah.
3 — havarijni stav — stromy v havarijnim stavu nebo s fatalnimi defekty vyzadujici
okamzity zasah k jejich stabilizaci — kaceni.
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20. perspektiva — zapiSe se hodnota odhadu perspektivy stromu na zaklad¢ jeho
zdravotniho stavu (17) a vitality stromu (16).

1 — dlouhodob¢ perspektivni (nad 10 let)
2 — kratkodobé perspektivni (doba doziti do 10 let - odhad)

3 — neperspektivni

21. celkovy pocet bodii — tento udaj nam ¥ika, v jakém stavu se dany strom nachazi. Cim

vvvvv

v poznamkéch jednotlivych udajii budou popsdny vyznamné vady a defekty stromu,
nevhodna lokalita ¢i vyssi riziko jedince, toto ¢islo nabyva ,,vy$si hodnoty*.

22. stav zvySeného ohroZeni — napiSe se bodova hodnota rizikovosti daného stromu na
lokalité. Do poznamky se napiSe odiivodnéni vySe rizika napi. 5 — roste v prito¢ném
profilu nad malokapacitnim mostkem, navrhujeme odkéaceni

1 — bez rizika (ponechat)

2 — nizke riziko (sledovat stav stromu)
3 — stfedni riziko (zvaZovat odstranéni)
4 — vysokeé riziko (odstranit)

5 — extrémni riziko (neprodlen¢ odstranit)

23. technologie navrZeného opatfeni — vypiSe se typ navrzen¢ho zasahu na dfeving, viz
str. 36.

24. opakovani — viz str. 28 az 30.

25. priorita zasahu — zapiSe se hodnota nalé¢havosti zasahu.
1 — osetieni do 3-5 let
2 — oSetfeni do 2-3 let

3 — oSetfeni nejpozd€ji do 1 roku (dle typu navrhovaného fezu), fesi akutni
problémy

4 — havarijni, nutné okamzité feSeni (odstranéni jedince)

wev

a chorob na dané dievin¢ a z jakého divodu strom odstranit, ponechat, ¢i provést dalsi
opatfeni. Tato poznamka se také vztahuje k celkovému poctu bodu.
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Seznam zkratek drevin

rod: zkratka v tabulkach (druhové jméno):

DUB DBZ (zimni), DBL (letni), DBC (Eerveny)

BUK BK (lesni)

LiPA LPS (srd¢itd), LPM (malolistd), LPV (velkolista)

JAVOR JVK (klen), JVM (mléc), JVB (babyka), JVIJS (jasanolisty)

JILM JLMD (drsny, glabra i scabra), JLMV (vaz, laevis), JLMH (habrolisty, minor)
BRIZA BRB (bradavi¢nata,bila), BRP (pyiita)

JASAN JS (ztepily)

HABR HB

JERAB JRP (obecny, ptaéi - aucuparia), JRM (muk), JRB (biek), JRO (oskeruse)
JIROVEC JiR (madal)

AKAT AK

LISKA LIS

STREMCHA STR (prunus padus)

TOPOL TOB (bily), TOC (¢erny), TOS (Sedy), TOS (osika), TOK (kanadsky)
OLSE OL (lepkava)

VRBA VRK (kiehka), VBJ (jiva), VRB (bila), VRP (popelava)

TRNKA TR (Prunus spinosa)

SLIVON SL (Prunus cerasifera, aj.)

SVESTKA SV (Prunus domestica)

JABLON JB

TRESEN TRP (Prunus avium), TRO (Prunus cerasus)

ORESAK OR (juglans regia)

HRUSEN HRU

SMRK SM

MODRIN MD

BOROVICE BOL (lesni), BOC (&erna)

JEDLE JD

TIS TI

JALOVEC JAL

PLAMENEK PLPL (plotni)

SERIK SE

OSTRUZINIK  |OST

RESETLAK RES (podistivy)

BRSLEN BRBE (evropsky), BRBR (bradavi¢naty)

PTACI ZOB PTZ

KRUSINA KROL

RUZE RZS (3ipkovéa), RZG (gallska, nizka), RZB (bedrnikolist4, pimpinellifolia)
MAHALEBKA |MH (prunus mahaleb)

BEZ BZH (hroznaty), BZC (&erny)
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DRIN DR (cornus mas)

KALINA KLO (obecna), KAT (tusalaj)
SVIDA SV ( cornus sanguinea)
HLOH HL (Crataegus sp.)
JANOVEC JAN

ZIMOLEZ ZMLP (pyiity)

Zdroj: http://tilia.zf.mendelu.cz/~xkuceraO/soubory/zkratky drev.htm
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